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 چکیده 

آن درخصوص    ، حکم صریحیتجدیدنظر  ۀاهمیت موضوع امکان ابراز دلیل جدید در مرحلرغم  به
در   و قضات  دادرسی  آیین  استادان حقوق  نزاع  امر، محل  این  ندارد.   ۀرسیدگی مرحل  فرایندوجود 

  ۀاند که درمرحلکرده  استنباط  گونهایناغلب محاکم از مقررات حاکم بر موضوع    باشد.می  تجدیدنظر
  نخستین از عداد دلایل خارج یا از آن عدول شده یا بهۀ تجدیدنظر به دلایل جدید حتی اگر در مرحل

  ، توان محصور در زمان ارائه کردنمیلحاظ اینکه  بههر علتی مورد رسیدگی دادگاه قرار نگرفته باشد،  
  ۀ انسه برابر مادو حقوق فر  1318خواهی قانون آیین دادرسی  موضوع در پژوهش  ۀاستناد نمود. سابق

قضایی بر این    ۀتوان گفت رویمی  به چنین رویکردی دامن زده و   ، کد جدید آیین دادرسی مدنی  563
جدید برای اثبات ادعاهای مطروحه در    دلیلبهو تنها محدودیت آن، استناد    مبنا شکل گرفته است

واهی و برخی ظواهر  خ تجدیدنظرفقهی    ۀ با سابقای  چنین رویه  با وجود این نخستین است.    ۀمرحل
ها باید در تحولات تقنینی آتی مد نظر قرار دادگاه  ۀاندیشانقانونی سازگار نیست و رویکرد مصلحت

رویکردی  گیرد. پژوهش می  با چنینی  باب  در  به مقررات سابق  بازگشت  به  را  با توان مقنن  خواهی 
 .دادرسی فرا خواند ۀتعدیلاتی برای مقابله با اطال
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 مقدمه
عادی و اصلاحی  های  در اصطلاح حقوقی، تجدیدنظر به معنی بازنگری حکم نخستین، یکی از راه 

را از یک مرجع  رأی    نخستین، رسیدگی مجدد از آن   ۀ علیه دادنام آن محکوم   موجب به شکایت از آرا است که  
تجدیدنظر، در    ۀ دلیل جدید در مرحل   ۀ ممنوع و یا آزاد بودن ارائ درخصوص    نماید. درخواست می   ، بالاتر 

پرسش است    اصلی اختلاف این   ۀ وجود ندارد. ریش   نظر اتفاق حقوقی و قضایی  های  میان صاحبان اندیشه 
گیرد یا خیر.  می   ار مورد پذیرش قر   آن دلیل جدید   تبع به وجود دارد و    تجدیدنظر   ۀ که آیا اثر انتقالی در مرحل 

نشده یا اصل    نخستین، دلیلی در شمار دلایل دادخواست ذکر   ۀ رسیدگی به دلایل در مرحل   فرایند اگر در  
استناد به آن وجود دارد؟ در    تجدیدنظر،امکان   ۀ در مرحل   ، سندی ارائه نشود و مورد انکار یا تردید قرار گیرد 

که   است  مهم  بسیار  استاندارد  دادرسی  شفاف مشخص شود قضات چه  طور  به تعیین مختصات یک 
پیامدهای ناشی از پذیرش دلیل    تجدیدنظر دارند و   ۀ پذیرش دلیل جدید در مرحل درخصوص    موضعی 

ت یاد  سؤالا ای پاسخ به  بر   و نسبت آن با حقوق آیینی اصحاب دعوا چیست ؟   تجدیدنظر   ۀ جدید در مرحل 
دلیل و ادعای جدید برای    ، تبیین مفاهیم اثر انتقالی   ناگزیر از تبیین ابزارهای مفهومی تحقیق هستیم.   ، شده 

 تحقیق گریز ناپذیر است.   سؤال یافتن پاسخ روشن به  

 اثر انتقالی . 1
انتقالی ماده    1اثر  فرانسه    561در  مدنی  دادرسی  آیین  شد  سانبدینقانون  است: بیان    ه 

متجدیدنظر در  است،  برخوردار  شده  قضاوت  امر  اعتبار  از  که  را  موضوعی  دادگاه   قابلخواهی 
 2دهد تا دوباره، هم در امور حکمی، هم در امور موضوعی مورد قضاوت قرار گیرد.قرار می  تجدیدنظر

نخستین به پژوهش در حقوق فرانسه و   ۀانتقال دعوا در تمام مسائل موضوعی و حکمی از مرحل
جای تردید نیست ولی تسری آن به  1318قانون آیین دادرسی مدنی سال    509  ۀحقوق ایران طبق ماد

  تجدیدنظر کند و می پژوهش اعلام غیرقابلدر فتاوی فقهی داشته که اصولًا آرا را  که ریشه تجدیدنظر
ای بعد از انقلاب مورد پذیرش قرار داده چندان  هرا در حدود مشخصی با فراز و نشیب زیاد در سال

 به پژوهش از این حیث به سادگی ممکن نیست.  تجدیدنظرقطعی نیست و تشبیه کامل 
 اثر انتقالی در حقوق آیینی فرانسه و قانون آیین دادرسی مدنی سابق ایران . 1-1

رأی   یح یا فسخخواهی موجب تصح قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه، پژوهش   542  ۀمطابق ماد
صادره رأی    (. طرفی که از 240:  1393  محسنی، )   شود می   نخستین توسط دادگاه پژوهش   صادره مرجع 

 
1. la devolution: effet devolutif 
2. Art 561 : L'appel remet la chose jugée en question devant la juridiction d'appel.Il est statué à 
nouveau en fait et en droit dans les conditions et limites déterminées aux livres premier et deuxième 
du présent code. 
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کند و بدین شود، به آن اعتراض می منتهی می رأی    این روش که به اصلاح یا ابطال  ۀ، بر پای دیده  زیان 
 .(Gerard et Foyer Jean, 1996: 293, 294)  شود ترتیب، رسیدگی توسط دادرسان بالاتر انجام می 

موضوعات رسیدگی دادگاه نخستین نیست. این دادگاه، مانند  ۀ  اثر انتقالی ضرورتاً در مورد هم
رأی   درستی یا نادرستی  ۀ دادخواست تقدیمی، به دعوا رسیدگی و دربارچهارچوب  دادگاه نخستین در  

فرانسه،    562ۀ  کند. وفق مادمی  اظهارنظرمورداعتراض در همان حدود   آیین دادرسی مدنی  قانون 
یا ضمناً مورد اعتراض قرار    هایی از حکم که صریحاً قلمرو دعوای تجدیدنظر، فقط نسبت به قسمت

گرفته و متفرعات آن اثر انتقالی دارد. در صورتی که پژوهش محدود به قسمت خاصی از حکم نباشد 
تفکیک باشد، اثر انتقالی نسبت غیرقابل  و یا منظور از پژوهش، ابطال حکم باشد و یا موضوع دعوا 

  1کند. می به کل حکم، سرایت

طی یتواند در شرا است، می  محکوم شده  نخست رسیدگی  ۀهای دعوا که در مرحلهر یک از طرف 
مراتب بالاتر است، درخواست کند. این رسیدگی دوباره به این دعوا را از دادگاهی که از نظر سلسله

  ۀآن، رسیدگی دوباره به حکم صادره دادگا  ۀاست. وظیف  تجدیدنظرهمان دادگاه    دادگاه بالاتر، درست
  ۀ در رابطه با اثر انتقالی پژوهش، قاضی تجدیدنظر به وسیل  .(Roger, 2012: 170)  باشدمی  نخست

میتجدیدنظردادخواست   اشتغال  تجدیدنظرخواه،  دعوای  به  نسبت  قاضی  ،  فراغت  باعث  که  یابد 
قاضی پژوهش، فقط رئوس دادخواست را مورد توجه قرار داده و فقط به آنچه   شود.نخستین میدادگاه  

  : دیگری اظهار داشته  ۀشود. نویسندمی  توسط دادگاه نخستین مورد رسیدگی واقع شده است، محدود
گاه کند که آیا رسیدگی به دعوا در داددر این مرحله از رسیدگی است که دادگاه پژوهش توجه می..  .»

 ,Vincent, Jean et Guinchard, Serge, 2005: 633)  «پایین، صحیحاً صورت گرفته است یا خیر؟

برای رسیدگی دوباره در شکل و ماهیت دعوا، پرونده را با    تجدیدنظر(. در اثر انتقالی، دادگاه  634
 . (Roger, 2012: 668) کندنخستین دریافت می  ۀهمان شرایط مرحل

م دارسی  آیین  سال  قانون  بود.    1318دنی  کرده  استوار  مبانی  همین  بر  را  پژوهش  نیز  ایران 
  ۀاز ماد  .نمایدمی   پژوهش را رسیدگی در ماهیت دعوا معرفی  ، قانون یادشده  7  ۀدر ماد  گذارقانون
  ازجمله   491  ۀخواهی مقرر نکرده بود و در مادبه بعد قانون چیزی تحت عنوان جهات پژوهش  475

پ دادخواست  اجباری  پژوهشی»الاطلاق  وهشی علیژنکات  گرچه   «اعتراضات  بود.  نموده  قید  را 
ویژگی  صراحتبه همین  ولی  ننموده  اشاره  انتقالی  اثر  به  فرانسه  فعلی  برای قانون  که  بود  کافی  ها 

  که پس از منع طرح ادعای جدید   509  ۀپژوهش، اثر انتقالی قائل شویم. با چنین وصفی وجود ماد
 

1. Art 562: Limte a certains chefs.lorsqu’il tend a l’annulation du jugement ou sil’object du litiige 
est indivisible. 
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  « دور از انتظار نبود و کاملًا، با ماهیت پژوهشل جدید ادعای جدید نیستیابراز دلانماید »اعلام می
 بوده است.  سو هم

 «تجدیدنظر»اثر انتقالی در  .1-2
طریق شکایتی متمایز از پژوهش مورد نظر است که با ادبیات   عنوانبه تجدیدنظردر این قسمت 

 .  1فقهی بعد از انقلاب اسلامی وارد متون قانونی گردید
شروع اصلاحات با  های اول پیروزی انقلاب اسلامی و مقارن  هایی که در سال پس از مقاومت 

پذیرش   منابع فقهی، در مورد  بر اساس  دادگاه   تجدیدنظرتقنینی  آراء  خره مقنن بال   ، بروز نمود   هادر 
پذیرفت.   را  به احکام  اعتراض تصحیحی نسبت  از روش  برای   عنوان به   ، تجدیدنظرشکلی  راهکاری 

شورای تأیید    به اشتباه تصمیم گرفته شده، مورد آنچه  جبران اشتباهات احتمالی دادگاه نخستین و اصلاح  
تصویب شد نیز وارد گردید. برای   1379ل  نگهبان قرار گرفت و در آخرین قانون آیین دادرسی که در سا 

را مطرح   سؤال پرداخت و این    تجدیدنظر ی اثر انتقالی در این قانون ناگزیر باید به ماهیت  وجو جست 
و است  ایرادات شکلی و ماهوی    ۀ قادر به استماع هم   تجدیدنظر قاضی    ، نمود که آیا همچون پژوهش

در قانون   نخستین مثل پژوهش   ۀ حه در مرحل رسیدگی ماهوی به دعوای مطرو   ۀیک مرحل   تجدیدنظر 
های عمومی و انقلاب در امور مدنی این قانون آیین دادرسی دادگاه   7  ۀباشد؟ ظاهر مادمی   1318سال  

می  تقویت  را  مواد   ، کندهمسانی  به  مراجعه  را   348  ولی  برداشتی  چنین  مذکور  قانون  بعد  تأیید   به 
 تجدیدنظر فرجامی در پنج بند جهاتی را برای درخواست    ۀ العادکند. زیرا مقنن همچون روش فوق نمی 
اما آزادی کامل در طرح   ، شود می   جهات حکمی را شامل  ۀ هم  ، « آن ـاگرچه در بند »ه   .کند می   ذکر 

در بند الف و ب   باشد. نمی   شود یا چنین استنباطی به راحتی میسر نمی   جهات موضوعی از آن استنباط 
نخستین گشوده شده ولی به گستردگی   ۀو ارزیابی احراز موضوعات در مرحل هایی برای کنترل  و ج راه 

نیست.   348  ۀ یک از بندهای ماد  انطباق با هیچ قابل هایی از اعتراض پژوهشی  پژوهش نیست و صورت 
دلایلی   ۀیا اقام   تجدیدنظرصدور حکم نخستین و رسیدگی    ۀ برای مثال پیدا شدن دلیل جدید در فاصل

 یک از این جهات نیست.انطباق با هیچ قابل به موقع فراهم نشده    بدوی   ۀ که در مرحل 
، غالباً همان ادبیات گذشته در مورد پژوهش را بازتولید  تجدیدنظراثر انتقالی    نویسندگان در مورد 

، با تمام  تجدیدنظر، اختلاف از دادگاه نخستین به دادگاه  تجدیدنظر  ۀکردند؛ بدین مفهوم که به وسیل
دوباره قضاوت کردن    تجدیدنظرشود. در نگاه آنان  می  مسائل موضوعی و حکمی که داشته، منتقل

 
 ۀ در حقوق فرانسه به معنای اعاد  revisionنظر در مقاطعی به عنوان معادلی برای  تجدید  ،در قوانین قبل از انقلاب  .1

 دادرسی استعمال شد که از موضوع بحث خارج است.
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مسائل موضوعی و  ۀالقاعده، همباید علی تجدیدنظردادگاه نخستین است، دادگاه رأی  امر و بازبینی
خوانده، بررسی  تجدیدنظرخواه و پاسخ  تجدیدنظرجه دقیق به ایرادات  حکمی مربوط به دعوا را، با تو

، نسبت به امری که به او محول شده تجدیدنظر دهد. دادگاه  و اگر لازم باشد مورد رسیدگی دوباره قرار  
گیری کند؛ بدین معنا که مانند دادگاه نخستین،  تواند نسبت به آن تصمیم است اختیار تام دارد و می

  صادر کند  ... اعدادی مثل قرار تحقیق محلی، معاینه محل، کارشناسی وهای  باشد، قراراگر لازم  
(. اگر دادگاه نخستین در تطبیق موضوع دعوا با حکم مناسب اشتباه کرده باشد،  347  :1400شمس،  )

(. رسیدگی تجدیدنظری  176:  1390حیاتی،  )  تواند آن را با قانون مناسب تطبیق دهداین دادگاه می 
ند رسیدگی فرجامی، محدود به مسائل حکمی، بالنتیجه محدود به نقض و ابرام نیست. دادگاهی  مان

تازه  رأی  تواند حکم نخستین را استوار، یا آن را نقض و کند، میکه به تجدیدنظرخواهی رسیدگی می
ق و حقو 1318همان است که در پژوهش قانون سال   ، مطابق این دیدگاه تنها محدودیت کند. صادر
آنچه  فقط به    تجدیدنظرمرجع  »  قانون مذکور تکرار شده است:  349  ۀ وجود دارد که در ماد  فرانسه
 « .کندمی  نخستین مورد حکم قرار گرفته رسیدگی ۀخواهی است و در مرحلتجدیدنظرمورد 

پذیرش آن توسط اکثریت قضات مصون از انتقاد نمانده است. زیرا   رغمعلیاین دیدگاه حقوقی  
اعلام نمودند   بر ماهیت متفاوت آن در مقایسه با پژوهش  تأکید  و  تجدیدنظربا تحلیل جهات  ای  عده

« دعوا  .  خواهیتجدیدنظر که  دیگر  عبارت  به  نیست.  انتقالی  اثر  دارای  مرحلطور  به..  به    ۀکامل 
خواهی حق ورود تجدیدنظرجهات    ۀتنها در محدود  تجدیدنظرزیرا قاضی    شودنمی  منتقل  تجدیدنظر

(.  246:  1371ابراهیمیان،  )  «شودنمی  دارد و این جهات تمام امور موضوعی را شامل  اظهارنظرو  
وهش را گرفته است و یکی دانستن آن با پژوهش فاقد مبنا  ژخواهی به نوعی ناقص جای پتجدیدنظر

  (.414 :1370 واحدی،) است
تواند این باشد که از نظر فقهی موجبات نقض متعدد هستند اما بخش  می  مبنای چنین نگاهی

به    کشف و تعیین حکم است. در اصل این بخش، قضای شرعی فرایندمهمی از آن ناظر به اشتباه در  
  ممکن است قاضی در استنباط حکم قضیه دچار خطا شود.   ، معنای خاص نیست بلکه افتاء است

نوع و   البته در مورد  ، دانندمی   ز متون فقهی اشتباهات حکمی را در آراء قضایی مجوز نقض بسیاری ا
که نزد همه معتبر    نظرات یکسان نیست. برخی مخالفت حکم با دلیلی  ، اهمیت اشتباهات حکمی

  . (109ص    ، جزء اول  ، اله رشتیمیرزاحبیب  ؛28  : صطباطبائی یزدی)  دانندمی   نقضدرخور  است را  
ادلبرخی   به  مربوط  حکمی  موازین  رعایت  افزوده  ۀعدم  نقض  جهات  بر  نیز  را  آغا  )  انداثبات 

با    درخصوص مسائل   اما  .( 33و    32ضیاءالدین عراقی، ص   موضوعی ذیل عنوان مخالفت حکم 
تردید و   فتاوی    نظراختلافواقع  از  در بسیاری  به مخالفت  طور  بهبیشتر است.  یقین قاضی  مطلق 
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که آیا  سؤالاین  قابلدانند ولی در ممی  از حکمی یا موضوعی را مجوز نقض حکمحکم با واقع اعم 
ادعای عدم اصابت حکم به واقع را مطرح نماید. از برخی   تواند با طرح دعوا، می  علیه هممحکوم 

  شود. یعنی اشتباه در احراز موضوع علیه پذیرفته نمیآید که چنینی ادعایی از محکوم میمتون فقهی بر
الله رشتی عقیده دارد که ادعای جور  خواهی قرار گیرد. مرحوم میرزاحبیبتجدیدنظرتواند مجوز  نمی

می پذیرفته  حکمیه  شبهات  در  تنها  قاضی  ص  کتاب)  شودعلیه  عدم    .(116القضاء،  اصلی  دلیل 
را    این است که آن  پذیرش این ادعا از سوی محققینی چون مرحوم آشتیانی یا آغاضیاءالدین عراقی

دانند و معتقدند با فتح این  الف نظم اجتماعی و مصالحی که قضاوت برای آن تشریع شده میمخ
آغاضیاءالدین    ؛56آشتیانی، ص)  یابدمی  ها استمرارشود و خصومتنمی  وفصلحلباب، دعاوی  

خواهی  نگرش باعث شده است که مقنن برخلاف پژوهش  ۀرسد همین شیو(. به نظر می3عراقی، ص
خواهد در واقع مقنن نمی  .همت گمارد   348  ۀجهات درخواست نقض در ماد  احصابه    تجدیدنظردر  

توان گفت اثر انتقالی  باب طرح اعتراضات ماهوی بدون محدودیت مفتوح باشد. با چنین نگاهی می
مطلق نیست و شاید حتی بتوان ادعا کرد چنین اثری وجود ندارد مگر اینکه بنا بر طرح    تجدیدنظردر  

نقض شود سپس راه برای رسیدگی مجدد به تمام  رأی    ابتدا به جهات محدود  ، تنی بر فتاوی اولیه مب
 .دعوا فراهم شود

 مفهوم دلیل و تفاوت دلیل جدید با ادعای جدید  .2

راهگشا   تحقیق  سؤال به    پاسخ  تواند در می   آگاهی نسبت به ماهیت حقوقی دلیل و تمایز آن از ادعا 
 باشد. 

 دلیل در حقوق آیینی ایران .2-1

:  1382  ، مدنی)  شود که امر مجهولی را ثابت کندمی  در اصطلاح عرف، دلیل به چیزی اطلاق
دادرسی مدنی، دلیل را امری که اصحاب دعوا برای اثبات یا دفاع از دعوا  آیین قانون 194 ۀ(. ماد15

استناد آن  مدن  1258  ۀماد  موجببهداند.  می  کنند، می   به  دعوا  ، یقانون  اثبات  اسناد    ، اقرار  ، دلایل 
توان گفت دلیل، عامل اثبات حقیقت امری است که مورد باشد. می می  اماره و قسم  ، شهادت   ، کتبی

در سلسله ابزار اثباتی، در کنار دلیل، با اماره و    ادعای یکی از اصحاب دعوا و انکار دیگری، است.
از اماره و ارزش اثباتی اماره فراتر از اصول عملیه   شویم. ارزش دلیل بالاترمی  روروبهاصول عملیه  

انرژی   .(32:  1401  ، موسوی)  است موتور  حرکتدلیل  و  استبخش  دادخواهی    ۀ دغدغ  و  آفرین 
 (.161: 1400 ، موسوی) ارزشمند باشد ۀصاحب حق باید یافتن این سرمای

 دلیل در حقوق آیینی فرانسه. 2-2

یک استدلال    ۀیک سند یا یک نص قانونی است که در آن به وسیلدلیل، اظهار و بیان یک امری، یا  
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باشد. در تعریف استدلال نیز گفته  ، مدعی استنتاج مدلل از یک دادخواست یا یک دفاعیه  1حقوقی 
 Bencze matyas)  کند.آن، وسایل اثبات دعوا را تبیین و توجیه می  ۀشده، چیزی است که به واسط

& Gar rein Ng, 2018: 2 م فرانسه، مبین اصل همکاری مؤثر   13الی    1واد  (  آیین دادرسی  قانون 
هر یک از اصحاب دعوا است که برابر قانون   ۀبر عهد  ، 9  ۀدادگاه و اصحاب دعوا است. با توجه به ماد

ساً،  أ قاضی اختیار دارد ر  ، 10 ۀداند، اثبات کند. وفق ماداموری را که در موفقیت ادعای خود لازم می
ترتیبا قانوناً  تمام  که  را  تحقیقی  می   13  ۀماد  موجببهقبول است، دستور دهد.  قابلت  تواند  قاضی 

اصحاب دعوا را برای ادای توضیح نسبت به امور حکمی که فصل اختلاف به آن بستگی دارد، دعوت 
 ,Guinchard Serge et les autres)  باشد  مدارک   ۀدربردارندباید    خواهان  ۀخواست  ، 67  ۀکند. طبق ماد

تواند به درخواست ، اموری که فصل اختلاف به آن بستگی دارد می 143  ۀ(. با توجه به ماد375 :2011
قبول است، قرار گیرند. در اجرای قابلساً، موضوع تمام ترتیبات تحقیقی که قانوناً  أ اصحاب دعوا یا ر

 گیری درکافی برای تصمیم  تواند در هر حال و مورد، که قاضی عناصرترتیبات تحقیقی می   144  ۀماد
 (. 115: 1400شمس، ) اختیار نداشته باشد، دستور داده شود

مدنی، موضوع دعوا   های عمومی و انقلاب در امور قانون آیین دادرسی دادگاه   51ماده    3وفق بند  
در همان   اظهارنظر خود قرار داده و دادگاه محصور به    ۀ خواست   عنوان به عبارت است از آنچه خواهان  

دود است. دعوا توانایی قانونی مدعی حق تضییع یا انکار شده در رویارویی با مراجع قانونی در جهت ح 
(. دیگری، آن را عملی برای 8:  1400  ، شمس)  به قضاوت گذاشتن وجود یا نبودن آن تعریف شده است 

 .(209:  1381  ، متین دفتری )  تثبیت حقی که مورد انکار یا تجاوز واقع شده معرفی کرده است 

 تمایز دلیل جدید و ادعای جدید  .2-3

طرفین، موضوع و سبب دعوا( با ارکان  )  شود که یکی از ارکان آن، یعنیمی  ادعا، وقتی جدید تلقی
طرح در دادگاه    ۀادعایی که سابق  نخستین مطرح شده، مغایرت داشته باشد.   ۀ دعوایی که در مرحل

در دادگاه پژوهش عنوان شود بار  اولین  برای  و  دانسته شده است   نخستین نداشته  جعفری  )  جدید 
در عالم فرضی، ادعا به چند اعتبار ممکن است ادعای جدید تلقی بشود:   (312:  1393  ، لنگرودی

مثلًا شیئی در مرحل،  الف و منشأ دعوا.  اعتبار سبب  استناد قرض    ۀبه  به  مطالبه شده، در نخستین 
  به اعتبار تغییر اصحاب دعوا  ، ج و  به اعتبار خواسته ، پژوهش به استناد ودیعه مطالبه شود. ب ۀمرحل

 .(134: 1381 ، متین دفتری )
سبب دعوا، چیزی است که به استناد آن مدعی خود را مستحق مطالبه دانسته و مبنای مستقیم و  

 
1. Legal reasoning 
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قرار گرف   ۀبدون واسط ادعا  مورد  است که  باشدحقی  دعوا،    .(7:  1396  صباغیان، )  ته  تغییر سبب 
شود با دعوای قبلی متفاوت  ی که با سبب جدید مطرح مییموجب تغییر موضوع دعوا و در نتیجه دعوا

شود. این امر به یکی از ارکان شرایط تحقق اعتبار امر مختومه که وحدت سبب بین دو دعوا است،  می 
تجدیدنظر، سبب دعوای نخستین را از تخلیه   ۀگر موجر، در مرحلمثال، ا  عنوانبهکند.  می  آسیب وارد 

  و   7و  51  ۀماد  4به علت نیاز شخصی، به تخلیه به علت انتقال به غیر تغییر دهد، این امر وفق بند  
قانون    349 نیاز شخصی    ، تغییر موضوع دعوا  لحاظبههمین  ممنوع است. زیرا، در صورت احراز 

پیشه و  تمام حق کسب    لحاظ به  مستأجرو در صورت احراز تخلف    موجر و صدور حکم تخلیه، 
 گیرد.  می تعلق مستأجراین حق به  انتقال به غیر، نصف

امکان طرح دعوای جدید در مرحل  7  ۀماد بیان اصل عدم  به  قانون،  تنها    تجدیدنظر  ۀهمین  و 
تجدیدنظر دانسته    ۀبررسی مجدد در مرحل  ۀنخستین رسیدگی شده را شایست  ۀکه در مرحلای  تهخواس

است. قسمت دوم این ماده، به یک حکم استثنایی که همانا رسیدگی نخستین به بعضی از دعاوی  
 اشاره دارد. ...و  طرح در دادگاه تجدیدنظر مثل دعوای ورود و جلب ثالثقابل

 ۀنخستین نسبت به آن مورد رسیدگی واقع شده، مثل مطالب  ۀدر مرحل   آنچه  نیز، تغییر   362  ۀماد
اقساط آن و    ۀبقی  ۀ و مطالب  بهااجاره نخستین بوده، ادعای  رأی    به که عین آن موضوعقیمت مال محکوم 

رسیده باشد و تغییر عنوان خواسته از رأی    المثل و دیونی که موعد پرداخت آن بعد از صدوراجرت 
 ادعای جدید ندانسته، تجویز کرده است. لحاظ اینکه بهالمسمی و بالعکس را المثل به اجرت اجرت 

در نظام دادرسی فرانسه، ادعای جدید آن است که طرفین دعوا، وضعیت آنان و موضوع یا سبب  
ۀ در مفهوم مندرج در مادرأی    دعوا را تغییر دهد. برعکس، تغییر ساده در دعوا، دلایل و یا موجبات

 Cornu Gerard, et)  دهدنمی  »جدید بودن«  به یک ادعا، ویژگی  قانون آیین دادرسی فرانسه،   565

Jean Foyer, 1996: 611).  

شود، اگر با همان هدفی مطرح شود که در برابر قاضی  ادعا، جدید محسوب نمی  565  ۀ طبق ماد
پای مطرح شده، هرچند  باشد  ۀنخستین  متفاوت  آن  ان  و  حقوقی  تغییر  »جدید  صرف  ویژگی  گیزه، 

نمی ادعا  به یک  را  به  دهد. میبودن«  نسبت  یکسان  با هدف  ولی  متفاوت  با موضوع  ادعایی  توان 
بنابراین، درخواست بطلان قرارداد که پس از درخواست فسخ مطرح گردد   ادعای نخست را پذیرفت.

مط شرکت  قرارداد  بطلان  درخواست  از  پس  که  شرکت  انحلال  درخواست  همچنین،  شود،  و  رح 
بی با  موارد  این  تمام  در  است.  متنازعپذیرفتنی  اهداف محقق اثر شدن عمل حقوقی  یکسانی    فیه، 

 این تلقی موسع در حقوق ایران وجود ندارد.  .(Serge, 2006: 1216) شودمی 
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 تجدیدنظر ۀمبانی عدم پذیرش دلیل جدید در مرحل .3
ماهیت   تبیین  از  دقیق   تجدیدنظرپس  بررسی  انتقالی  اثر  مورد  در  موجود  اختلاف  دلایل و  تر 

 گردد.  مخالفین پذیرش دلیل جدید ممکن می
و عدم وجود اثر    تجدیدنظرماهیت متفاوت    ، ن عدم پذیرش دلیل جدیددارطرف دلیل    ترینمهم

ه شد از  گفت  ترپیشکه    ن گونها به پژوهش است. هم   تجدیدنظر دلیل بودن تشبیه کامل  انتقالی و بلا
عده  ۀشیو است،  فرجامی  درخواست  موارد  حدی شبیه  تا  که  نقض  جهات  نتیجه    گونهاینای  بیان 

است. برای   348  ۀپذیرش دلیل جدید صرفاً محدود به اثبات جهات مذکور در ماد  ۀاند که دامنگرفته
یا بی اما    ،تپذیرش اسقابلاعتباری مستندات  مثال دلیل جدید برای اثبات عدم صلاحیت قاضی 

خواهی نیاید و فقط مخالفت حکم با واقع را ثابت  تجدیدنظردلیل جدید که به کار اثبات جهات  
دارد چنانچه  که مقرر می  348  ۀماد  ۀ پذیرش نیست. این گروه عقیده دارند استناد به تبصرقابلنماید  

ب  تجدیدنظردرخواست   این ماده  از جهات مذکور در  استناد یکی  باشد دره  به  آمده  صورت   عمل 
کند برای پذیرش دلیل جدید و اثر به آن جهت هم رسیدگی می  تجدیدنظروجود جهات دیگر مرجع  

از    تجدیدنظرانتقالی   زیرا مراد  ماده   «جهات دیگر»راهگشا نیست.  جهات دیگر مذکور در همان 
  فقهی است  ۀلغو خواهد بود و هر نوع تفسیر دیگر مغایر سابق تجدیدنظراست و الا احصای جهات 

   قاضی را محدود به موارد خاص نموده است.رأی   که پذیرش ادعای خطا و اشتباه در

عمومی و انقلاب های  قانون آیین دادرسی دادگاه  51  ۀماد  6یکی از شرایط دادخواست طبق بند  
هم   قابلمدنی، ذکر ادله و وسایلی است که خواهان برای اثبات ادعای خود دارد؛ تا طرف م در امور

البته تشخیص ادله و وسایل اثبات ادعای خواهان با خود    .دلایل مطلع و آماده برای دفاع گردداز آن  
اول دادرسی ارائه شود    ۀاین قانون، اصول اسناد باید قبل از جلس 217و    96باشد که وفق مواد  او می 

جاب  و الا ممکن است با مجازات قرار ابطال دادخواست مواجه گردد. از طرفی سرعت دادرسی ای
  ۀل خود را در دادخواست بیان کند تا موجب اطالیدادرسی دلا  ۀکند که خواهان برای احتراز از اطالمی 

شود اضافه نمود را بیان و راجع به  می مواردی که ، همین قانون 98 ۀهمچنین وفق ماد .دادرسی نشود
 . افزایش ادله چیزی نگفته است

، 84  ۀهمان گونه که برای طرح ایرادات مذکور در مادقانون آیین دادرسی مدنی،    90  ۀوفق ماد
ا نیز چنین مهلتی ضرورت  ل و وسایل اثبات دعویدلا  ۀ مهلت خاصی در نظر گرفته شده، برای ارائ

ارائ اصولًا  و یدلا  ۀدارد.  است  دادرسی  نظم  موافق  خود،  قانونی  زمان  در  دعوا  اثبات  وسایل  و  ل 
اثبات ادعای خود در مراحل مختلف   ۀادل  ۀچکانی، به ارائ  قطره صورت  به   تواننداصحاب دعو ا نمی

نمایند مبادرت  بی  .دادرسی  موجب  یک طرف  از  حقوق زیرا  دیگر  از سویی  و  دادرسی  در  نظمی 
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م در  خود  از  دفاع  در  را  دعوا  طرف  ارائه  ۀادل  قابلماهوی  میاثباتی  متزلزل  مهاجری،  )  نمایدشده 
دلیل جهت اثبات ادعا، عمداً یا سهواً قصور یا تقصیر  ۀ  نده در ارائخواهان یا خوا  چنانچه  .(84  :1382

  ی انشال جدید مبادرت به یدلاۀ  و یا به علتی امتناع نموده باشد و قاضی دادگاه نخستین بدون ملاحظ
قاعدرأی   اساس  بر  نماید،  تجدیدنظرخواه  الضمانا)  اقدام   ۀعلیه  مسقط  در   ، (لاقدام  انسان  اقدام 

   .(235 :1395 محمدی، ) مسقط ضمان است جهت ضرر خود

ابراز دلیل جدید، داشت: »می   قانون آیین دادرسی مدنی سابق که مقرر  509حذف مقررات ماده  
قابلیت پذیرش   ۀدر وضع حاکم، دلیل جدید در این مرحلاینکه    قرینه است بر  ، «ادعای جدید نیست

ستین و آخرین فرصت برای اقامه ادله، اند که »نخ دلیل، برخی گفتهۀ  ارائ  زماندرخصوص    نیست.
مگر است،  دادخواست  تقدیم  باشداینکه    زمان  شده  تصریح  آن  خلاف  قانون  دادخواست   ...  در 

در    تجدیدنظراست. جهات    اجراضمانتشرایطی دارد که فقدان هر یک از این شرایط اصولًا دارای  
شامل وجود   وجههیچبهاست که  شده    بینیپیشحصری  طور  بهقانون آیین دادرسی مدنی    348ماده  

 .(48 :1387 کریمی، ) «شود.دلیل جدید نمی 

 تجدیدنظر ۀمبانی پذیرش دلیل جدید در مرحل .4
توانند به راحتی نمی و پژوهش دارند و  تجدیدنظرن این نظر عمدتاً عقیده به این همانی دارطرف 
و حقوق فرانسه پذیرفته    1318که در قانون آیین دادرسی سال    آن گونهخواهی  پژوهشهای  از مزیت

این حال بخش اصلی دلایلشده بود صرف  با  ویها  آن   نظر کنند.  های پژوهش و برخی گیژهمان 
 توان به موارد زیر اشاره نمود. مدنی است. از آن جمله می   استنادات لفظی از مواد قانون آیین دادرسی

راهیت وسیل  جدیدنظر،  به  است.  نخستین  دادگاه  اشتباهات  جبران  تجدیدنظرخواهی   ۀبرای 
شود. لذا، این دادگاه حق بررسی و  رسیدگی به دعوا از دادگاه نخستین به دادگاه تجدیدنظر منتقل می

قانون   199طبق ماده    .(386:  1394  ، مرتضوی  ؛418:  1393  ، نوبخت)  رسیدگی به دعوا را دارد 
حقوقی، دادگاه علاوه بر رسیدگی به دلایل مورد استناد طرفین دعوا،  آیین دادرسی مدنی، در کلیه امور  

هرگونه تحقیق یا اقدامی که برای کشف حقیقت لازم باشد، انجام خواهد داد. در نتیجه، به مرجع  
است شده  داده  حقیقت  کشف  جهت  بررسی  و  تحقیق  هرگونه  اختیار  کننده  رسیدگی  .  قضایی 

تک اجرا ضمانت از  امتناع محکمه  دادنامه  ی  برای کشف حقیقت، نقض  پرونده  نقص    لحاظبهمیل 
توان گفت می  واقع،   قانون آیین دادرسی مدنی است. در  371  ۀشق اول ماد  5تحقیقات و به استناد بند  

تحصیل دلیل از راه مشروع  .  (177:  1391  پوراستاد، )  باشدمی  ، حقیقت مطلق گذارقانونکه آرمان  
 (. 159: 1401 ، صادقی) ستروشن شدن حقیقت واجب ا منظوربه

نخستین توسط یکی از اصحاب دعوا استناد و به علتی مورد توجه    ۀ ی در مرحلدلیلبهچنانچه  
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صاحب واقعی حق، اطلاعات کافی نداشته باشد و نتواند اینکه  دادگاه رسیدگی کننده قرار نگیرد و یا 
برازی در اثبات ادعای وی کافی است و به  ا  ۀسایر ادلاینکه   دلایلش را به موقع ارائه دهد و یا به تصور

آن خودداری کرده باشد و در نتیجه   ۀدادرسی ناشی از ارزیابی آن دلیل، از ارائ ۀقصد اجتناب از اطال
تواند نسبت طرف او از این ناتوانی سود ببرد و حقی را که ندارد تصاحب نماید، در این صورت می

 دلیل جدید اقدام نماید.   ۀبه ارائ
، 1379توسط مقنن قانون آیین دادرسی مدنی    1318قانون آیین دادرسی مدنی    509  ۀغو مادل

قانون آیین دادرسی  362 ۀتجدیدنظر نیست؛ زیرا، درماد ۀدلیل بر عدم پذیرش دلیل جدید در مرحل
نخستین مطرح شده، ممنوع    ۀمدنی، تنها پذیرش ادعای جدید، یعنی ادعایی غیر از آنچه در مرحل

ای بودن رسیدگی ماهیتی به دعوای مذکور در  درجهدو  ۀ ه است و علت آن هم تخلف از قاعدگردید
 (.392، 342: 1400 ، شمس) این قانون است 7ماده 

اینکه    اثباتی دیگری در اختیار داشته باشند و یا   ۀباشد که اگر ادلمی  اصولًا از حقوق اصحاب دعوا
به و دسترسی  بوده  از صها  آن  مکتوم  مرحلبعد  در   ۀ دور حکم  بتواند  باشد،  حاصل شده  نخستین 

تواند  می  ، جدید  دلیلبهقطعی و دستیابی  رأی    تجدیدنظر ارائه نمایند. چطور بعد از صدور  ۀمرحل
اثبات    ۀادل  . تواند دلیل جدید ارائه کندنمی  تجدیدنظر  ۀ دادرسی نماید ولی در مرحل  ۀدرخواست اعاد

دعوا، گاه ممکن است در زمان دادرسی در اختیار نباشد یا امکان دسترسی به آن فراهم نبوده و یا 
تواند پس از صدور حکم قطعی ارائه  آن خودداری کرده باشد، می  ۀ فراموش کند و یا به هر دلیل از ارائ

قانون آیین دادرسی مدنی، امکان   419وفق ماده  .  (76:  1396بهرامی،  )  دادرسی کند  ۀو تقاضای اعاد
اثنای دادرسی  ۀارائ اگر چنین امکانی وجود نداشت، اعتراض    چراکه ممکن است.    دلیل جدید در 

پذیرش نباشد،  قابلدلیل جدید    عنوانبهحکم یا قرار    ۀثالث طاری نیز موجب نداشت. زیرا وقتی ارائ
 419  ۀدر ماد  گذارقانونکه  جا  آن   ست. ازاعتراض طاری نیز ممکن نی  عنوانبهاعتراض نسبت به آن،  

توان  حکم یا قرار در ضمن دادرسی را مد نظر قرار داده است، می   ۀمطلق، ارائطور  بههمین قانون،  
تواند دلیل جدید ارائه کند، همان گونه که  نتیجه گرفت که خواهان، بعد از تقدیم دادخواست نیز می

از دفاعیات جخوانده نیز می  یی به دعوای خواهان دلیل گوپاسخاول دادرسی، برای    ۀلستواند بعد 
همین قانون که انکار و تردید    217  ۀنص ماد   همچنین از  .(315  :1392  ،مهاجری )  جدید ارائه کند 

  426  ۀماد  7بند    ، داندمی  طرح قابلدادرسی    ۀ الامکان تا اولین جلسنسبت به دلایل اقامه شده را حتی
 .(63: 1400 مهاجری، ) کندمی استنباط را پشتیبانی قانون مذکور این 439 ۀو ماد

استفاده کرده   « تمام ادله» از عبارت    72ماده    6، در بیان شرایط دادخواست در بند  1318  گذار قانون 
تمام( را بر داشته است. این امر )   ، کلمه54ماده    6و در بند    1379ی سال  گذار قانون است. ولی، در  
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ن ذکر کند و به سایر دلایل در مسیر دادرسی استناد تواند یک دلیل را الا ن می حاکی از آن است که خواها 
 کند. هرگاه طرفین به دلایلی استناد کردند، مانع از این نیست که دادگاه به دلایل دیگر رسیدگی کند.

قانون آیین دادرسی کیفری، اگر به علت فقدان دلایل کافی بر وقوع جرم    278  ۀبا توجه به ماد
دلیل جدید، تعقیب   ۀنتسابی به متهم، قرار منع تعقیب صادر و قرار صادره قطعی شده باشد، با ارائا

قانون آیین دادرسی   426  ۀماد  7همین قانون و بند    474  ۀ پذیر است. بند ج مادمجدد متهم امکان
این مقرره،    موجببهباشد.    فرجام   ۀبر پذیرش دلیل جدید حتی در مرحلای  تواند نشانهمی  مدنی، نیز

علیه  واقعه یا دلیل جدیدی که حتی پس از صدور حکم قطعی پیدا شده و نشانگر حقانیت محکوم 
 استناد است. قابلباشد، 

تواند طرفین را برای اخذ توضیح  قانون آیین دادرسی مدنی فرانسه، دادرس می   9و  8طبق مواد  
طرفین است که ادله را   ۀم دهد. بر عهددعوت و هرگونه تحقیقی را که برای دادرسی لازم است انجا

ساً دستور کلیه  أ همین قانون، دادرس اختیار دارد ر  143  و  10ارائه کنند. همچنین، با توجه به مواد  
در این خصوص  564و  563قانونی مسموع هستند، صادر کند. مواد  طور به اقدامات تحقیقی را که 
« است:  نموده  میتصریح  دعوا  مرطرفین  در  مرحل  ۀحلتوانند  در  که  دعاوی  توجیه  برای   ۀپژوهش 

این قاعده با مفهوم اثر    1«.دلایل جدید اقامه نمایند  ، جدید متوسل  اند به وسایلنخستین مطرح کرده
پژوهش دعوا را از    ۀقاضی مرحلآنکه    توانند، قبل ازکند. طرفین میانتقالی پژوهش ارتباط پیدا می

عواملی را که در روشن    ۀ ل جدید، همیمدارک و دلا  ۀجهت موضوعی و حکمی رسیدگی کند، با عرض 
 . (,Jean 809 :1976) 2باشد ارائه دهندمی  مؤثرشدن موضوع 

آیین دادرسی فراملی، بازنگری پژوهشی، به ادعاها و مدافعات مطرح    4-33  ۀقاعد  موجببه 
  تواند به اما، دادگاه تجدیدنظر جهت اجرای عدالت می  شود.شده در دادرسی نخستین محدود می

نیز به طرفین دعوا حق داده است که تا آخرین مقطع    9  اصل  4بند    دلایل جدید نیز رسیدگی کند.
دادرسی، دلایل بیشتری به دادگاه ارائه کند. اصحاب دادرسی باید این کار را در آخرین جلسه استماع  

-27 کنند، انجام دهند. همچنین، طبق اصل می دعاها را در آن مطرحا ۀکه کلیای نهایی تمرکز یافته
غمامی و )  تواند برای اجرای بهتر عدالت، موضوعات و دلایل جدید را بپذیرد.می   دادگاه پژوهش  3

 
1. Art 563: Pour justifier en appel les prétentions qu'elles avaient soumises au premier juge, les 
parties peuvent invoquer des moyens nouveaux, produire de nouvelles pièces ou proposer de 
nouvelles preuves. 
2. Art 564: A peine d'irrecevabilité relevée d'office, les parties ne peuvent soumettre à la cour de 
nouvelles prétentions si ce n'est pour opposer compensation, faire écarter les prétentions adverses 
ou faire juger les questions nées de l'intervention d'un tiers, ou de la survenance ou de la révélation 
d'un fait. 
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 . (259: 1392محسنی، 

 راه حل منتخب و تعدیل آن. 5
مشکلات پذیرش دلیل جدید  ابتدا با    ، دو دیدگاه مورد مطالعه   ۀرسد برای ارزیابی ادلمی  ه نظر ب
 .سپس راه حل مناسب را در وضعیت فعلی حقوق موضوعه با لحاظ این مشکلات تبیین نمود ،آشنا
 تجدیدنظر ۀدلیل جدید در مرحل ۀارائهای پیامد  .5-1

  زیر را به دنبال دارد. نتایج تجدیدنظر،  ۀارائه و پذیرش دلیل جدید در مرحل  

 دادرسی  ۀاطال. 5-1-1

شود. زیرا وقتی یکی از طرفین  می  در صدور حکم  تأخیردادرسی و    ۀل جدید، موجب اطالدلی  ۀارائ
تجدیدنظر برای اثبات   ۀنخستین برای اثبات ادعای خود به سندی استناد نموده و در مرحل ۀدر مرحل

ی متوسل شود، ممکن است قاضی دادگاه تجدیدنظر برای رسیدن به اقناع وجدانی، قرار دلیلبهآن امر  
دادرسی و آماده کردن پرونده    فرایندتکمیل    استماع شهادت شهود یا ارجاع امر به کارشناس صادر که 

صدور ترأی    برای  اصل  و  دفاعی  حقوق  اصل  رعایت  لزوم  موضوع   قابلو  بر  حاکم  اصول  نیز  و 
رسیدگی به دعوا و تشریفات کشف حقیقت، مدت زمان زیادی را طلب نماید. همچنین وفق ماده  

در صورتی  200 به دلایل  در رسیدگی  مدنی،  دادرسی  آیین  مورد    قانون  بین طرفین  آن  که صحت 
دادرسی به عمل   ۀباشد، به درخواست یکی از طرفین باید در جلس مؤثراختلاف و در تصمیم دادگاه 

همین قانون باید جلسه رسیدگی با اطلاع پیشین به طرفین صورت گیرد، تا    201  ۀآید که مطابق ماد
گاه باشند ۀطرفین دعوا از جلس  (.88: 1380هاجری، م) رسیدگی به درستی دلایل آ

 تولید و تکثیر دعاوی  .5-1-2

له واقع شدن یکی از  در محکوم   نفع ذیدلیل جدید، ممکن است شخصی خود را    ۀدر پی ارائ
 عنوانبهطرفین دعوای اصلی بداند، بر این اساس برای کمک و تقویت یکی از طرفین دعوای اصلی 

 شخص ثالث وارد دعوا شده و مدارکی تقدیم و صدور حکم به نفع آن شخص را درخواست کند. 
دعوای    ۀخریدار ملک اقامفرضی را در نظر بگیریم که ملکی مورد معامله واقع و شخص دیگری بر  

نماید ید  را   .خلع  خود  دلایل  و  تقدیم  ثالث  ورود  دادخواست  فروشنده،  صورت، شخص  این   در 
خوانددرخصوص   تا  دهد  ارائه  دادگاه  به  فروخته  که  را  زمینی  مدعی    ۀمالکیت  و  تقویت  را  اصلی 

عوای اصلی نشود و  ثالث وارد د  عنوانبهحقی شود. زیرا اگر فروشنده  مالکیت زمین محکوم به بی
  390تواند از باب ضمان درک موضوع مواد  خریدار زمین محکوم به خلع ید از آن زمین شود، وی می 

 قانون مدنی به فروشنده مراجعه و ثمن پرداختی و خسارت وارده را از فروشنده بخواهد. 391و 

جش دعوای جدید  تجدیدنظر و ارزیابی و سن  ۀ دلیل جدید در مرحل  ۀ طرح دعوای طاری و ارائ
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شود. با این همه، طولانی  در صدور حکم می  تأخیردادرسی و    ۀ سبب پیچیده شدن دادرسی و اطال
عدم پذیرش دلیل جدید نخواهد بود. بر عکس، مبنای    ۀکنندتوجیه  وجههیچبه شدن روند دادرسی  

ماد می  199  ۀتقنینی  روشن  کاملًا  را  مدنی  دادرسی  آیین  رقانون  ذات  زیرا،  این کند.  در  سیدگی 
خصوص بر مبنای عدالت است و عدالت ولو با طولانی شدن رسیدگی، مطلوب نهایی خواهد بود.  

 رأی تجدیدنظر  دلیل جدید تغییر و  ۀارائ  ۀواسطزیرا، ممکن است جریان دادرسی دادگاه نخستین به 
 دیگری صادر شود. رأی  خواسته نقض و

 وا تجاوز به دستاوردهای آیینی اصحاب دع. 5-1-3

اصل ابتکار  »آفرینی اصحاب دعوا هست. در این دامنه  آفرینی و نقشهنر  ۀدادرسی مدنی عرص 
دعوا اصحاب  خصوصی  نقش  1« عمل  محل  که  کیفری  دادرسی  برخلاف  است.  و جاری    آفرینی 

دادرس» قضایی  عمل  را  49:  1400  ، موسوی)  نیست  2«ابتکار  نظم  این  جدید  دلیل  پذیرش   .)
 زند. می وردهای ناشی از ابتکار عمل طرف پیروز را بر همتخریب ساخته و دستا

 نظر منتخب . 5-2
خواهی تجدیدنظرفقهی    نۀ به نظر نگارنده مبنای اصلی مخالفان پذیرش دلیل جدید که تکیه بر پیشی 

 ۀ ماد  کند با ظاهر مواد قانونی خصوصاً و پژوهش را نفی می  تجدیدنظردارد و اثر انتقالی و تشبیه کامل 
اعتنا توان به آن بی نمی   قانون آیین دادرسی مدنی از نظر تفسیر قضایی سازگار است و به راحتی   348

چگونه   ، عدم پذیرش مطلق ادعای اشتباه در امور موضوعی در فقه معلوم نیست رغم علی ذلک  بود. مع 
 ، که ماهیتاً و در معنی نوعی استیناف حکم و از سر گرفتن مرافعه است  دادرسی   ۀهمین مقنن در اعاد 

 صراحت به قانون گفته شده    426  ۀ ماد  6و    5بندهای    موجب به موضوعی    علاوه بر امکان مناقشه در امور 
دلیل مکتوم که به نوعی ادعای مخالفت حکم با واقع است را تجویز نموده و شورای   ۀ ارائ  ، 7در بند  

مکتوم اعم از سند و هر مدرک   دلیل به را مخالف شرع ندیده است. چنانچه باب استناد  نگهبان نیز آن  
امار می   دیگر که باشد  ۀ تواند  ادعا شرعاً   ، قضایی  این  ندارد که  دلیل  با   تجدیدنظر   ۀ در مرحل   باز شود 

قانون مذکور مسموع نباشد. شاید به همین دلیل است که تشتت در   348  ۀ ماد  ۀبندهای تضییق کنند 
دلیل جدید محدودیت زمانی و بعضی دیگر تا پایان   ۀ برخی محاکم برای ارائ  قضایی را شاهدیم.   ۀ ی رو 

انقلاب در   قانون آیین دادرسی عمومی و   362دهند و به مفهوم ماده  می   امر دادرسی مورد پذیرش قرار 
 شود:می   در زیر به تعدادی از این آراء اشاره   . نمایند می   امور مدنی استناد 

حکم بر   24/12/90مورخ    1192وفق دادنامه شماره    ، دادگاه حقوقی تهران  29شعبه    در پرونده

 
1. Le principle de inititiative judiciaire 
2. le principe de inititiative prive 
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دادگاه تجدیدنظراستان    50شعبه    ، شده  ثمن معامله صادر  ۀمطالبۀ  بطلان دعوای خواهان به خواست
دادخواست باید حاوی    ، 5ماده  6... چون وفق بند  »  با این استدلال  9101144شماره  رأی    تهران طبق

از اسناد و نوشتجات و اطلاع مطلعین و   ، له و وسایلی که خواهان برای اثبات ادعای خود دارد ذکر اد
دلایلی از ناحیه خواهان    چنانچهاز همین رو، پس از تقدیم دادخواست و حین رسیدگی    .غیره باشد

 را رد کرده است.  اعتراض «.ترتیب اثر استغیرقابلارائه شود آن دلایل 

شماره   دادنامه  حق  118شعبه    910519طبق  رسمی  دادگاه  سند  تنظیم  به  خوانده  تهران،  وقی 
  .خواهی نموده است صادره تجدیدنظررأی    علیه به علت مجعول بودن مستند دعوا ازمحکوم   محکوم و 

... ادعای  دلال کرده است: »تسا  920697شماره  رأی    استان تهران وفق  دادگاه تجدیدنظر  37  ۀشعب
در حالی که زمان طرح  ، شده در مرحله تجدیدنظر مطرح ها نامهتجدیدنظرخواه بر جعلی بودن وکالت

آ.د.م(، در حالی که ادعای  ق.  219  و  217مواد  )  باشد می  رسیدگی به دعوای واخواهی  آن در جلسه
 «.باشدنمی اعتناقابلخواهی صورت گرفته که تجدیدنظرجعلیت در لایحه 

خواهان حقی  دادگاه عمومی تهران مشعر بر صدور حکم بر بی  10شعبه    910619دادنامه شماره  
معامله ثمن  مطالبه  خواسته  سوگند  تجدیدنظر  .باشد می   به  به  تجدیدنظرخواهی  ضمن  خواه 

کرده    استدلال  چنیناستان تهران    تجدیدنظردادگاه    17  شعبه  .تجدیدنظرخوانده استناد نموده است
از سوی    با...  است: » ارائه شده  به سند عادی  اولیه   ، خواندهتجدیدنظرتوجه  دادخواست  در  چون 
توان در این مرحله دلیل جدید  نمی لذا ، ادله اثبات دعوا ذکر ننموده است عنوانبهگند را سو ، خواهان

 « .مطرح نماید

مورخ   قضایی  راستا    5466-1397با کد    2/7/85نشست  در همین  نیز  یزد  استان  دادگستری 
ترتیب اثر  ها  آن  پیوست دادخواست نباشد بهها  آن  جدیدی که رونوشت  اسناد»  :درخور توجه است

در مرحله تجدیدنظر، دلیل   این اسناد در جلسه اول دادرسی تقدیم شود.اینکه    ولو  ، شودنمی   داده
پذیرفته ماد  6  بند  .شودنمی  جدید  در    341  ۀاز  دارد که  تجدیدنظرخواهی  به دلایل  اشاره  ق.آ.د.م 

 «.رسیدگی شده استها آن مرحله نخستین به

  تجدیدنظر نکار کرد که اکثریت قضات مراجع  توان انمی  اما با وجود این قبیل تصمیمات قضایی
 دانند.می پژوهشسان به اجازه ورود در ماهیت و ارائه دلیل جدید را 

شماره  رأی    ، 15/4/1401مورخ  140268279طبق دادنامه شماره    عالی کشور،   دیوان  14  شعبه
ب  دادگاه حقوقی تهران به خواسته ابطال سند وکالت و ابطال سند رسمی مترت   37شعبه    14004333

را   لحاظبهبر وکالت   موکل  رعایت مصلحت  استدلال که  عدم  این  و  رغم  به»  :با  تحقیق  ضرورت 
آیا تعادل عوضین رعایت وحساب زمان وکالت پرداخت و مصلحت موکل مراعات  اینکه    بررسی به
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ق.آ.د.م نقض و جهت    405  و  401  فقرات مواد  و  371ماده    5  و  3  به استناد بند  «خیر  گردیده یا
 منقوض ارجاع نموده است. رأی  دادگاه صادر کنندهرسیدگی مجدد به 

  99888شماره  رأی   ، 2/3/1401مورخ    148489طی دادنامه شماره   ، دیوانعالی کشور  19شعبه  
به    تجدیدنظر  33  شعبه  20/5/99مورخ   زوجه  آذربایجان شرقی که متضمن بطلان دعوی  استان 

شرط ضمن  7در بند    ... »  :تحقق اعمال وکالت در طلاق را با این استدلال که  لحاظبهخواسته طلاق  
حسب غلبه    ، تواند شامل هر نوع اعتیاد شودمی  مطلق و عام به کار رفته و در نتیجهطور  بهعقد، اعتیاد  

تحقیق از   جهت  را نقض و   ..« .   باشدمی  عرفی اعتیاد به مواد مخدر مضر به اساس زندگی خانواده
در و  أت  ۀ بارمطلعان  زوجین  زندگی  بر  زوج  اعتیاد  صادرکنندهرأی    یانشاثیر  دادگاه  به  رأی    جدید 

 .خواسته ارجاع نمودفرجام 
کشور،   دیوان  42شعبه   شماره    ، 31/6/1400مورخ    479452شماره  رأی    وفق   عالی  دادنامه 

به  ا خواه رحکم حجر فرجام  خراسان رضوی،  تجدیدنظردادگاه  28شعبه  17/3/1400مورخ  1882
رفتار و  اعمال  نحوه  از حیث  تحقیقات مکفی  نظر    علت عدم  بستگان وهمسایگان وجلب  از  وی 

  ، 27/7/1400مورخ    541508شماره  رأی    در  همچنینکمیسیون روانپزشکی درخصوص سفاهت و  
شعبه نهم دادگاه تجدیدنظر استان کرمانشاه را در مورد فسخ   2/4/1400مورخ    84دادنامه شماره  

ادعای زوج  ، نکاح  بیما  به علت عدم تحقیقات لازم درخصوص  بودن  ری زوجه و در مورد مکتوم 
زمان اطلاع از آن و علم به وجود حق فسخ و فوریت آن نقض و پرونده را جهت رسیدگی مجدد به  

 . منقوض ارجاع نمودرأی  دادگاه صادر کننده

  قانون آیین دادرسی مدنی   341ماده    6در بند    قضائیهاداره حقوقی قوه    8071/7شماره    ۀطبق نظری
  ازجمله نظرخواهی را ذکر کند. ممکن است  خواه اجازه داده شده است که دلایل تجدیدتجدیدنظربه  

تجدیدنظرخواهی مرح   ، دلایل  در  که  باشد  جدیدی  صورت   لۀدلایل  این  در  که  نشده  اقامه  بدوی 
تواند می  تجدیدنظرخواهی  ۀاین قانون ضمن لایح  346تجدیدنظرخوانده نیز حسب مقررات ماده  

 . تجدیدنظرخواه ارائه نماید قابلدلایلی در م
رسد راه حلی را که بر اساس آن با توجه به پذیرش ورود در امور موضوعی  می  میان به نظردر این  

آن کاهلی    ۀنخستین در ارائ  ۀدادرسی و اخذ ملاک از آن، پذیرش دلیل جدید که در مرحل   ۀ در اعاد
شود، باید راه حلی میانه و مطابق عمومات مورد اشاره دانست. از یک طرف  می   صورت نگرفته تجویز

رعایت عدالت و کشف حقیقت نباید فراموش شود و از سوی دیگر طراحی نظم دادرسی و    ۀدغدغ
ادار به  مربوط  بی  ۀ قواعد  نباید  ارائدلیل  مطلق  آزادی  صورت  در  گردد.  جدید  ۀ ثمر  مرجع    ، دلیل 

با  تجدیدنظر دعوا  اصحاب  ارائ  و  به  مربوط  مواجه  ۀمشکلات  جدید  دلیل  زیرا  می   آزادانه  شوند. 
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نباید آگاهانه دلیلی از دلایل ادعای خود را از سبد دلایل خارج و به نوعی ذخیره کند، تا شاید    خواهان
گیر کند. این شیوه، خلاف  را غافل  قابلدادرسی، طرف م  ۀاعاد  ازجملهدر مراحل بعدی دادرسی و  

 1« دفاع بر مبنای دستان پاک » اصل صداقت در اثبات موضوعات و مرجحات اصل انصاف و قاعده  
فریبکاری پذیرفته نیست. زیرا، ممکن است خاصیت خود را از دست داده  گونهایناست. در نتیجه، 

و یا    96در اجرای مواد    ، رسدمی  ولی به نظر  (.148:  1400  ، موسوی)  و دیگر به کار دادخواه نیاید
آیین دادرسی مدنی، با توجه به  220   ،نخستین  ۀخروج دلیلی از عداد دلایل در مرحلاینکه    قانون 

نخستین مورد استناد قرار گرفته باشد  ۀدر صورتی که دلیلی در مرحل ، باشد نمی  دلیل عدم اصالت آن 
  محل یا  ۀمعاین  در باب ارجاع امر به کارشناس،   در استناد به آن و  تأخیرکه دادگاه نخستین به علت  

  اجرای قرار از عداد  ۀکارشناسی یا عدم تهیه وسیل  ۀبه علت عدم پرداخت هزین  چنانچه   ، تحقیق محلی
  ۀآن در مرحل  ۀدلایل خارج شود یا خواهان به اصول اسناد دسترسی پیدا کرد، هیچ منعی در جهت ارائ

ندارد  وجود  مرحل  ، درخواست سوگند  .تجدیدنظر  در  محلی  معاینه  و  تحقیق  نیز   ۀقرار  تجدیدنظر 
مرحل در  قرار  اگر  حتی  است  دلا  ۀپذیرفتنی  عداد  از  یا  و  شده  اجرا  باشدنخستین  شده  خارج   یل 

ان پذیرش دلیل جدید در دارطرف   ۀلذا عقید  .(215  و  179  ، 166  ، 131  ، 59  ،21:  1387  شمس، )
  6بند    ، 51  ۀماد  6چنین راه حلی با بند    .را باید با تعدیلاتی مورد پذیرش قرار داد  تجدیدنظر   ۀمرحل

عمومی و انقلاب در امور مدنی  های  قانون آیین دادرسی دادگاه  426ۀ  ماد  7  بند  و  362  ، 341  ۀماد
دادرسی مدنی انطباق بیشتری دارد؛ لیکن ترسیم دقیق    آیین  اصول کلی حاکم برو با هدف دادرسی و  

رسد نظر میه  ب  .کشف عدالت و نظم دادرسی باید توسط مقنن صورت پذیرد   ۀخطوط مربوط به دغدغ
ذون و نظام دادرسی بر اساس قانون که خود امری  أدر مورد قضات مای  درجه طراحی رسیدگی دو

است   یک  سال  تلقی  برخلافمستحدث  در  و  ندارد  شرع  با  مغایرتی  انقلاب  اول    نظام های 
دومانساز رسیدگی  دقیق  و  استمرار  درجهیافته  و  دعاوی  در  تسلسل  و  نظام  در  اخلال  بیم  ای، 

 رسانی است. روزنیازمند به 1318پژوهش سال  ۀها وجود ندارد. با این حال مدل سادخصومت

 نتیجه 

دلیل اصلی این    .است  نظراختلافدر میان قضات مورد    ژه وی به پذیرش دلیل جدید در ایران و  
و همسانی یا مغایرت آن با پژوهش رایج در حقوق فرانسه و    تجدیدنظراختلاف را باید در ماهیت  

واحدی    ۀپذیری از مقررات فقهی، رویثیرأنمود. مقنن در ت  وجوجست  1318رسی سال  دقانون آیین دا
هایی پذیرش دلیل جدید در حقوق موضوعه با محدودیت  رسدمی  را اتخاذ ننموده است و به نظر

 
1. Clean hands defence 
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آثار مثبت و منفی بار است   تجدیدنظر،   ۀبر پذیرش دلیل جدید در مرحل  با وجود این  .باشدمی   مواجه
توان هر یک از این دو اندیشه را بدون اشکال پذیرفت. پذیرش دلیل جدید در غنای محتوای نمی  و

گر دادرس است. اگر هدف دادرسی رسیدن به  عدالت، یاری  دادرسی و رسیدن به اصول انصاف و
قاطع و بدون هر گونه انعطاف  صورت  به   ادله  ۀعدالت باشد، این امر با محدود کردن زمان استفاد

هر گونه    ۀوسیلقانون آیین دادرسی مدنی، به محکمه این امکان را داده که به  199  ۀمنافات دارد. ماد
همین قانون، تنها طرح ادعای جدید    362  ۀواقع دست پیدا کند. ماد  تحقیق و اقدام لازم، به کشف

دلیل جدید   ۀتجدیدنظر را ممنوع کرده است. مفهوم مخالف این ماده، دلالت دارد که ارائ  ۀدر مرحل
 ۀدر مرحل  تجدیدنظر ممنوعیت و محدودیتی ندارد. لذا، اصحاب دعوا باید مجاز باشند  ۀدر مرحل

به دلایل جدید استناد کنند.    ایت اصول دادرسی عادلانه با رعایت حدودی در راستای رع   تجدیدنظر
با این حال سایر اصول دارسی مانند اصل تناظر باید رعایت گردد و دادگاه تجدیدنظر باید حق دفاع  

م نسبت    قابلطرف  ارائه  دلیل  بهرا  پیشنهادجدید  کند.  رعایت  بهمی   شده  توجه  با  اینکه    شود 
کم قاضی و عدم جواز ادعای جور در امور موضوعی که در برخی فتاوی  های نقض ح محدودیت

برای قضاوت قضات    الشرایط است، قرار گرفته است مختص قضاوت مجتهدین جامع  تأکید  مورد 
مقررات    ،پژوهشی  با احیای طریق شکایت  ،کنند نه فتاوی خودمی  داوری  ، ذون که بر اساس قانونأم

  هیئت عمومی دیوان عالی کشور با صدور  مقنن با وضع قانون و خواهی را اصلاح و تجدیدنظرفعلی 
اخیر ممالک    ۀ از تجربیات سه ده  همچنین  . ه در این زمینه مبادرت به رفع نزاع نمایندرویرأی وحدت

ای درجه دیگر برای کاهش اثرات منفی آزادی مطلق در توسل به دلایل جدید و طراحی دادرسی دو
  . اطاله نیز رنج نبرد استفاده کند که از معضل



 انینوار ی و ورک یالبرز  ،دقربانونیوسفی گرجی،   /دنظریتجد ۀمرحل در دیجد لیدل رشیپذ

 

361 

 منابع 
 فارسی 

 انتشارات نگاه بینه.   تهران: ،آیین دادرسی مدنی کاربردی(، 1382) بهرام ،بهرامی ▪

 .انتشارات نگاه بینهتهران: ، چاپ چهارم، اعاده دادرسیهای بایسته(، 1396) بهرام ،بهرامی ▪

 . انتشارات شهر دانش تهران: ، نقش دادرس مدنی در تحصیل دلیل(، 1391) استاد، مجیدپور ▪

 انتشارات امیرکبیر.  :هرانت ، جلد چهارم،دانشنامه حقوقی(، 1393) جعفرجعفری لنگرودی، محمد ▪

ابراهیمیان ▪ برای دریافت درجه    ،دادگاه در امور مدنیرأی    تجدیدنظر در(،  1371)  الهنجات   ،جور  نامه  پایان 
 . دانشگاه تهران  :تهران، کارشناسی ارشد در رشته حقوق خصوصی

 . 113شماره  ،مجله حقوقی دادگستری ،«تحلیل قلمرو در نقض آراء محاکم» ،(1400) مهدی ،حسن زاده ▪

 نشر میزان.  تهران: ،جلد دوم ،آیین دادرسی مدنی ،(1390) علی عباس ،حیاتی ▪

 انتشارات دانشگاه تهران.  تهران: ، جلد هفتم،لغت نامه(، 1372) دهخدا، علی اکبر ▪

 انتشارات دراک.  تهران:، ات دعواادله اثب(، 1387) شمس، عبدالله ▪

 انتشارات دراک.  تهران:، جلد دوم، آیین دادرسی مدنی(، 1400) شمس، عبدالله ▪

 انتشارات جنگل.   تهران: ،شرح کامل دعاوی(، 1396) صباغیان، حسین ▪

 شرکت سهامی انتشار.  تهران:، آیین دادرسی فراملی،  (1401) محسنی حسنو  مجید ،غمامی ▪

 انتشارات میزان.   تهران: ، جلد اول،اثبات و دلیل اثبات(، 1388) کاتوزیان، ناصر ▪

 نشر میزان.  تهران:، ادله اثبات دعوا(، 1387) عباس ،کریمی ▪

   انتشارات مجد. تهران:، جلد دوم، آیین دادرسی مدنی و بازرگانی(، 1378) احمد ،متین دفتری  ▪

 .شرکت سهامی انتشار تهران:، آیین دادرسی مدنی فرانسه(، 1395) حسن ،محسنی ▪

 انتشارات میزان.  تهران: ،قواعد فقه(، 1395) محمدی، ابوالحسن ▪

 پایدار.   تهران:، ادله اثبات دعوا(، 1382) جلالسید ،مدنی ▪

 . انتشارت جنگلتهران: ، آیین دادرسی مدنی عمومی ،(1394) مرتضوی، عبدالحمید ▪

 انتشارات میزان.   تهران: جلد اول، ،آیین دادرسی مدنی(، 1381) بهشتی جوادمحمدو  مردانی، نادر ▪

 . قضائیهمرکز انتشارات قوه تهران: ، اماره مدیونیت یا اصل عدم مدیونیت ،(1401) عباسسیدموسوی،  ▪

دادگاه (،  1401)  عباس سیدموسوی،   ▪ آرای  بر  اصول حقوقی  تبلور  قضایی،  حقوقیرویه  ،  چاپ سوم،  های 
 . نشر خرسندی تهران: 

  .انتشارات گنج دانش ، تهران: چاپ دوم، دادرسیهای مهارت  ،(1400) عباسسیدموسوی،  ▪

 . انتشارات فکرسازان، تهران: چاپ اول، ادله اثبات دعوای مدنی(، 1400) مهاجری، علی ▪

 تهران:  ، جلد دوم،انقلاب  عمومی وهای  شرح قانون آیین دادرسی مدنی دادگاه(،  1380)  مهاجری، علی ▪
 انتشارات گنج دانش. 

   انتشارات فکرسازان.تهرام:  ، جلد سوم، مبسوط در قانون آیین دادرسی مدنی ،(1392) مهاجری، علی ▪

 . نشر قضا  تهران:  ،قضایی مسائل آیین دادرسی مدنیهای  مجموعه نشست (،  1386)  ئیهقضامعاونت آموزش   ▪

 . انتشارات فرهنگ نماتهران: ، فرهنگ فارسی معین ،( 1387) معین، محمد ▪



 1402 پاییز / یکصد و بیست و سوممارۀ  / ش هفتمهشتاد و  دورۀ / 

 

362 

  ، «تحصیل دلیل در اجتهاد قضایی»  ،(1401)  یاشن  یناظم  نیمحمدحس  و  صادقیهادی  ،  نجارزادگان سرابی، زهرا ▪
 .118شماره  ،مجله حقوقی دادگستری

 انتشارات مؤسسه کیهان.  تهران: ،قضاییهای اندیشه(، 1370) نوبخت، یوسف ▪

 ت راد نو اندیش. انتشاراتهران: ، نگاهی به آیین دادرسی مدنی(، 1393) نوبخت، یوسف ▪

 . 5شماره  ،مجله کانون وکلای دادگستری ،«پاسخ نقدی بر مقاله اعاده دادرسی» ،(1370) جواد واحدی، ▪

و   ▪ الیاس  مرحله  »(،  1394)  نیاشهبازی   مرتضییاری،  در  جدید  دلیل  پژوهش ،  «تجدیدنظرارائه  یه  های نشر
 .1، شماره تطبیقی

 عربی

 . ه منشورات دارالهجرهمؤسسقم:  ،کتاب القضا  ،(1363) حسنمیرزا ،آشتیانی ▪

 . المطبعه النجف :جفن ،جلد اول ،مستمسک العروه الوثقی ،ق(1376) محسنسید ،حکیم ▪

 دو جلد در یک مجلد، قم: مطبعه الخیام. ،کتاب القضا بی تا(، ) میرزا حبیب اله ،رشتی ▪

تهران: مطبعه   ، سوم در یک مجلد  ملحقات( جز دوم و)  ،الوثقی  وةعر   ،ق(1377)  کاظممحمدسید  ،طباطبایی ▪
 .الحیدری

 ، بدون مشخصات چاپ. تاب القضا( ک)  تحقیق الدلائل ،تا()بی  حاج ملاعلی ،کنی ▪

 فرانسوی

▪ Bencze, matyas & Gar rein Ng (2018), How to measure the Quality of Judicial 
reasoning, Spriger International. 

▪ Cornu, Gerard et Jean Foyer (1996), Procedure Civile, po 605 et bob, couch 
procedure civil, (Paris: Presses universitaires de France, 3 éd. 

▪ Guinchard, Serge, Frédérique Ferrand (2006), Procédure Civile, Droit interne et 
droit communautaire, 28 ème edition, Dalloz. 

▪ Guinchard, Serge et les autres (2011), Droit processuel: droits fondamentaux du 
procès, DALLOZ, sixième éditon. 

▪ Motulsky, Henri, écrits (2009), etudes et notes de procédure civile, Dalloz, Paris. 

▪ Perrot, Roger (2012), Institutions Juridiciaires, LGDJ, 15 ème edition. 

▪ Vincent, Jean, Guinchard, Serge (2005), Procedure Civile, Paris: Dalloz. 


	پذیرش دلیل جدید در مرحلۀ تجدیدنظر
	چکیده
	مقدمه
	1. اثر انتقالی
	1-1. اثر انتقالی در حقوق آیینی فرانسه و قانون آیین دادرسی مدنی سابق ایران
	1-2. اثر انتقالی در «تجدیدنظر»
	2. مفهوم دلیل و تفاوت دلیل جدید با ادعای جدید
	2-1. دلیل در حقوق آیینی ایران
	2-2. دلیل در حقوق آیینی فرانسه
	2-3. تمایز دلیل جدید و ادعای جدید
	3. مبانی عدم پذیرش دلیل جدید در مرحلۀ تجدیدنظر
	4. مبانی پذیرش دلیل جدید در مرحلۀ تجدیدنظر
	5. راه حل منتخب و تعدیل آن
	5-1. پیامدهای ارائۀ دلیل جدید در مرحلۀ تجدیدنظر
	5-1-1. اطالۀ دادرسی
	5-1-2. تولید و تکثیر دعاوی
	5-1-3. تجاوز به دستاوردهای آیینی اصحاب دعوا
	5-2. نظر منتخب
	نتیجه
	منابع
	فارسی
	عربی
	فرانسوی


