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 دهیچک

محدود به    بزهچنانچه مطالعه   ش  ود.عنوان بزه پذیرفته میبه  در قوانین و مقررات  زابیآس    یهااز رفتار  ایپارهتنها 

به »محدوده ورود   لیتبد  هابیاز آس   یانواع خاص   ،اندی ش دهانگاربزهقوانین و مقررات  طبق فقط  باش د هه    ییهارفتار

 ش تریب   یحت  ایهمان اندازه    ههه ب   ییهااز رفتار  یاریاس   هه ب    یدر حال  نیخواهند ش د. ا  ییجنا  اس  یممنوع« س 

ها و خارج اس  . تعامل ش ره   یفریاز هنترل حقوق ه ش ود،یه  تند و توس ط بزهراران قدرتمند انجام م  زابیآس 

  ن ی امروزه ا و« ش ده  هاش ره     حروم   یتح  عنوان »بزهرار  یاز بزهرار  یدیها موجب ظهور گونه جدحروم 

  ز یس تمیاقل  یرفتارها  ییزابیآس   ههدر حالیدر س ط  جهان ش ده اس  .    یمیقلمش اره  بزهرارانه منجر به بحران ا

و انتش ار    یمیاقل  یهانامهموافق   پایبندی بهعدمچون    هاییفعلفعل و ترکو در حد »فاجعه« اس       دیش د  اریب  

اثر  ان د.  نش   ده  یانگ اربزه  المل لنیو حقوق ب   یدر حقوق داخل  ده د،یرخ م  زیطور م داوم« ن ه ه »ب ه  یاگلخ ان ه  یگ ازه ا

  بود   یپرس   اص ل  نیدنبال پاس   به ابه  یامطالعه هتابخانه  کیعنوان  به  با معرفی مفهوم »بزهراری اقلیمی«  حاض ر

  یی ها در پرتو چه ش اخ   ییجنا  گذاراناس  یو س   ش ودیش ناخته م  ییهابا توجه به چه ش اخ   یمیاقل  یهه بزهرار

انگاری  س تیز و بزهجه  ش ناس ایی رفتارهای اقلیمهنند؟    ییش ناس اعنوان بزه  بهرا   س تیزرفتارهای اقلیم  توانندیم

و   یانگ اردر بزه  ب«ی قراردادن »آس     ورپژوه ، ب ا مح  یه اافت هی مط ابق  ه ا از چ ه معی اره ایی ب ای د تبعی   هرد؟  آن

هرد هه    ییش ناس ا  توانیرا م  اهبیآس   این  از  یقیمص اد ،یمیاقل  یهابیآن براس ا  ش دت و رخداد آس   یبندطبقه

بزه    قیمص اد  رونی. از اش وندیم ی... تلق و  واناتیح     ،یز  طیها، محان  ان  ر،یآن اعم از هش ورها، جزا  دگانیدبزه

   .ابدییتوسعه م  یشناختعدال  بوم در پرتو آن  دگانیدو دامنه بزه  با محوری  آسیب متبلور شده  یمیاقل

 دیدگی.بزه  بحران اقلیمی،   ها، بزهکاری اقلیمی، شرکتـبزهکاری حکومت  واژگان کلیدی:
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 مقدمه

غیرقابل انرار    قوانین و مقررات به نفع خود  تص ویبگذاری بر  اثرها در و توانایی آن  گذاریس یاس  ها بر  تأثیر ش ره 

در این فض  ا،    .نظارتی دارندهای  ها س  طحی از هنترل س  یاس  ی را حتی ن   ب  به دس  تگاهاس   . برخی از ش  ره 

های  ها و به ویژه بزهاز بزهراری  برخیرو  ش  ده و از این  انگاش  تهها نادیده  ش  ده توس  ط ش  ره  تولیدهای  آس  یب

تعامل نهادهای حرومتی و ش  رهتی تولیدهننده    این  2.ش  وندبه عنوان موض  وعاتی غیر هیفری تلقی می  ،قدرتمندان

ش   رهتی ب ه عنوان ی ک اق دام اجتم اعی غیرق انونی ی ا  اس    . جرم حروم    بوده  3«ش   رهتیحروم  »جرم  مفهوم  

  بنابراین   اس     حرومتیش ود هه محص ول تعامل بین یک ش ره  تجاری و یک نهاد  رس ان اجتماعی تعری  میآس یب

  ها خص وص ی و دیگری عمومی اس  . ش امل مش اره  فعال دو یا چند س ازمان اس   هه حداقل یری از آنم  این جر

(Kramer, Michalowski, & Kauzlarich, 2002: 269)  در رفت اره ای  امروزه  تع ام ل م ذهور  ه ه  در ح الی

توان  طور مثال میبه  اند.جرایم و حتی تخلفات گنجانده نشده  ستیز تجلی یافته، ب یاری از این رفتارها در زمرهاقلیم

عنوان یک بزه اقلیمی یاد هرد هه نیازمند  ها بهبا حمای  حروم ها  ای توس   ط ش   ره از انتش   ار گازهای گلخانه

ها از گذر نفوذی هه در هارگزاران حرومتی ش ره انگاری در س طو  مختل  س یاس   جنایی اس  . همچنین  بزه

دهند و از گذر این نفوذ، قوانین و مقررات را تغییر های هاه  انتشار اقداماتی را انجام میدارند، گاهی علیه سیاس 

در دوره دول  ترامپ ظهور پیدا هرد. افزون بر    ،4دوس  میاقل یهامیتص م  از  ینینش عقبدهند. مص داق بارز این  می

در مورد بحران اقلیمی وض  ع هرده بود مورد   دول  قبلیای هه  انرار بحران اقلیمی، دول  ترامپ هر س  یاس    ویژه

 نیز خارج شد.  5نامه پاریس  در نهای  از موافق هدف قرار داد

از    برداریبهرهالبته  اس   .    اقلیمهارهای مهم جه  محافظ  از  یری از راهیی  زاآس  یب  رفتارهایچنین انگاری  بزه 

با این وجود، جرایم    ، امر جدیدی نی   .زی   محیطبرای    زاآس یبهای  قوانین هیفری برای محدود هردن فعالی 

با افزای  مش رلات واقعی زی    محیطی و   های جنایی ه  تند.گذاریحلقه مفقوده ب  یاری از س یاس    اقلیمی

ها )مثلاً از طریق دسترسی بیشتر به اطلاعات از طریق اینترن (، به  های ناشی از آنآگاهی از میزان و ماهی  آسیب

 به گ   ترش خود ادامه خواهد داد.و اقلیمی    محیطیزی      زایآس  یبهای  انگاری فعالی رس  د هه جرمنظر می

(Potter, 2014: 9)    های معمول جه   توان از ش اخ می  س تیزاقلیمرفتارهای  اما م  أله این اس   هه آیا در حوزه

های دیگر  آیا بزه اقلیمی، متفاوت از بزههرد؟    آغازرا   نوینیش ناس ایی عناص ر متش ره بزه بهره ج    یا باید م  یر 

هایی برای ش ناس ایی  گذاران جنایی از چه ش اخ هایی دارند؟ س یاس  هار اقلیمی چه ویژگیدیده و بزهاس  ؟ بزه

ه ه ب ا اس   تف اده از من ابع    اثردر این  ه ا  برای پ اس     ب ه این پرس    دی ده و بزهر ار اقلیمی ب ای د بهره ببرن د؟  بزه، بزه

هند  با تأهید بر اینره ویژگی خاص بزه اقلیمی ایجاب می  تحلیلی ص  ورت پذیرفته،-ای و به روش توص  یفیهتابخانه

رفتـارهـای  انگـاری  بزه»طور خ اص مورد بررس   ی قرار گیرن د، ای ده  دی دگ ان آن ب ای د ب هه ه این بزه و مرترب ان و بزه

 6شود.طی سه بند ارائه می  ها«شرکتـستیز حکومتاقلیم

 
هند و از سوی دیگر  سو رفتارهای ممنوع را اعلام میدو پیامد مشخ  برای تابعان قانون دارد. از یک انگاری،  انگاری/بزه جرم 2

طور شوند، بهزا بزه انگاشته نمیسان وقتی رفتارهای آسیببدین  (922:  1395)نجفی ابرندآبادی،    .نمایدرا اعلام میرفتارهای مجاز  

 شوند.عنوان اعمال مجاز مطر  میغیرم تقیم به

3 State-Corporate Crime 

4 Climate Friendly 

هشور به    196توسط    2015دسامبر    12آور در مورد بحران اقلیمی اس  هه در  المللی الزامنامه پاریس یک معاهده بینموافق  5

نامه پاریس شورای نگهبان با لایحه موافق نامه،  رغم امضای موافق بهدر ایران،    لازم الاجرا شد.  2016نوامبر    4تصویب رسید و در  

 مخالف  نموده اس .

های اقلیمی در قوانین  انگاری نی    بلره نگارندگان درصدد ارائه چارچوبی برای شناسایی بزه . حوزه مطالعاتی این اثر، اصول جرم6

شناسی  و همچنین مصداقستیز انگاری رفتارهای اقلیمرو بحث در خصوص اصول جرماز این  ه تند.  هشورهای مختل   و مقررات

 م تلزم پژوه  م تقل دیگری اس .ها در قوانین هشورها این بزه 

١۹۹ 



 

 محوربزه هایشاخص. ١

س   نتی، رفت اره ایی ه ه در ق انون عنوان مجرم ان ه دارن د، مورد توج ه حقوق دان ان ه    تن د. طور  در حقوق هیفری ب ه

بنابراین ش اخ  مدنظر حقوق هیفری، »جرم« اس  . این در حالی اس   هه در گفتمان مبتنی بر آس یب، به تقید 

  ش ده اس  .   مطر   آن عنوان جایگزین یا مرملبه  و »ری  ک« ن  ب  به مفهوم جرم انتقاد وارد ش ده و »آس یب«

انگاری  هه در فرآیند جرمقانونی و غیرقانونی  زای  آس  یبدس  ته از رفتارهای  ش  ود تا آنمحوری  آس  یب موجب می

لازم به توض ی  اس   هه نظر به اینره ن  ب  به   اند، در س یاس   جنایی مرهزی  پیدا هنند.مورد غفل  واقع ش ده

غفل  ش ده و اثر    7المللیزای منتهی به بحران اقلیمی در )تقریباً همه( هش ورها و حقوق هیفری بینرفتارهای آس یب

انگاری به هش ور خاص ی محدود نش ده و در حاض ر نیز جزو معدود آثاری اس   هه به این مهم پرداخته اس  ، این بزه

 8سازی مفهومی بزهراری اقلیمی اس .راستای چارچوب

 آسیب محوریت. ١-١

های خُردی  حقوق هیفری اص ولاً به مطالعه بزهراری افراد طبقه پایین جامعه و بخ ش ناس ان انتقادی،  از منظر جرم

عنوان مبنای بررس ی »بزهراری  عاتی بهلپردازد. در پرتو چنین رویرردی، این رش ته مطاس فیدان میاز بزهراری یقه

ص احبان قدرت و ثروت ن  ب  به س ایر    ،های حقوقینظامها« نیز هاربرد چندانی ندارد. در اهثر ش ره     حروم 

ای از  دس ته  این واقعی  هههای اجتماعی از ظرفی  بیش تری برای ش رل دادن قانون برخوردارند. با این حال،  گروه

از این    برد.را زیر س اال نمی  های آنیا پیامد وجود آس یب،  اندقوانین و مقررات ش ناس ایی نش دهزا در  رفتارهای آس یب

بر محوری   زای منتهی به بحران اقلیمی،  انگاری رفتارهای آس یبس و و مطلقرو با عبور از مفهوم س نتی جرم از یک

 شود.انگاری اقلیمی تأهید میدر بزه »آسیب«

 جرم مفهوم از عبور. ١ـ١ـ١

های انواع خاص  ی از آس  یب»ش  وند،  هایی باش  د هه طبق قانون جرم تلقی میمطالعه جرم محدود به رفتار  چنانچه 

های  به این دلایل، آس یب  ( ,1985Michalowski :315)  «.خواهند ش د  9اجتماعی تبدیل به محدوده ورود ممنوع

بنابراین بدیهی اس  هه بررسی یک پدیده مجرمانه   شود.ناشی از رفتار قدرتمندان همتر شناسایی یا بزه انگاشته می

توان به مص  وبات منعرس در قوانین هیفری یا س  ایر قوانین و مقررات محدود س  اخ . مطالعه مفهوم قانونی  را نمی

عبارت دیگر، جرم در معنای قانونی آن، تنها زمانی هافی اس    هه بخواهیم نحوه عملررد »نظام هیفری« جرم یا به

هنند، در حالی هه ب    یاری از  انگاری میرا بزهزا  آس   یب  هایرا مطالعه هنیم. قوانین هیفری تنها بخش   ی از رفتار

از هنترل خارج  یابند  ارتراب می  هاها و ش  ره مندی نظیر حروم بزهراران قدرت توس  طهه  زا  های آس  یبرفتار

 .ه تند  قوانین

(  ش ره      ، موجب ظهور گونه جدیدی از بزهراری )بزهراری حروم هاها و ش ره منافع مش ترک حروم امروزه  

های  یابند، اگر ما آرزوزای حرومتی و ش  رهتی فزون میروز رفتارهای آس  یبدر این وض  عی  هه روبه  ش  ده اس   .

دیده داش  ته باش  یم، باید مفهوم جدیدی را جایگزین »جرم« هنیم. این در حالی  تری برای این گیتی آس  یببزرگ

 شناسان اس ، مفهوم قانونی جرم اس .اس  هه آنچه امروزه در اولوی  اهثر جرم

 
زی     توس  عه  الملل در راس  تای حفاظ  از محیطانگارانه در پهته حقوق بینهرچند در طول چند دهه اخیر هنجارهای جرم 7

فرد، )رض ویک.  اند. ر.بینی ش ده ای پی های پراهنده جرایمی مقطعی در هنوان  یون اند، تعداد این موارد محدود بوده و تنهایافته

1401:  68) 

ن ب  به شناسایی مصادیق مختل  شمولی بحران اقلیمی،  دلیل جهانگرفته، بهسان امید اس  در پرتو چارچوب شرلبدین 8

 ای و فراملی اقدام شود.هاری اقلیمی در سطو  ملی، منطقهبزه 
9 Off Limits 

٢٠٠ 



 

)لینچ، هنند.می  جای جرمگزین  آس  یب بهبحث در مورد مزایا و معایب  ش  ناس  ان تلاش همی را ص  رف  اهثر جرم

یک دیدگاه انتقادی جدید و ب ط مفهوم جرم به خارج    ارائه  باید در نظر داش  هه  (22: 1398استرت ری، و لانگ،  

ب  ا آنچه انگیزه جایگزینی مفهوم جدیدی را  از محدوده قوانین و مقررات، از روی مخالف  با این مفهوم نی     چه

طور هه  ش   ود. همانتر برای همه ج    تجو میدهد، اختیار عمل بیش   تری اس     هه در پس آن، جهانی امنمی

به رفتارهایی فراتر از آنچه هه    عنوان »جرم«یک دیدگاه انتقادی، م  تلزم گنجاندن  »هند، بیان می  10میرالوف  ری

طور خاص توس ط قانون منع هایی هه بهداند اس   و بنابراین باید به آس یبقوانین هیفری یا مقررات آن را مذموم می

نقطه ش روع برای اجرای هدف فوق، اس تفاده از زبان و   (Michalowski, 1985: 315).«اند نیز توجه داش  نش ده

 11های جامعه اس .جه  تحلیل آسیب  ایجاد رویرردی نویندیگر، برای    ادبیاتی

زا در زمان و یک رفتار آس یب  12ش اید مهمترین مش رل در انتخاب عنوان »جرم«، عدم ثبات معیار پذیرش آن اس  .

های متفاوت ممرن اس   جرم باش د یا نباش دق حقوق هیفری تعری  خاص ی از جرم ندارد  حقوق هیفری حاوی  مران

قواعدی نی     هه مش  خص  اً بگوید یک »رفتار باید جرم مح   وب ش  ود، زمانی هه ...«  بلره هلیه قوانین جزایی  

)لینچ و دیگران،  ش ود.هنند هه مطابق آن، پاس خی ن  ب  به آن رفتارها اعمال میفهرس تی از رفتارهایی را بیان می

بزهراری    13«ش   ناس   ی جریان اص   لیجرم»س   نتی و در   طورحقوق هیفری بهاز س   وی دیگر، در   (73: 1398

 ها نادیده گرفته شده اس .شره  حروم 

شناسان  شناسی جریان اصلی بر بزهراری افراد از یک سو و جرم مورد تعری  قانون بوده اس . البته جرمتمرهز جرم

محیطی  زی   یران  انی  زا و غهای آس یبانتقادی مفهوم آس یب را برای بزهراری حرومتی، تعداد متنوعی از فعالی 

نیز گروهی از    1990دهه   در اواخر  (86: 1400)تامبز،    عنوان مجرمانه ندارند.  ض  رورتاً  ش  انهه همه  اندبرگزیدهو ...  

دانش  گاهیان مباحثاتی را درباره چگونگی جایگزینی مفهومی ش  بیه »آس  یب اجتماعی« با »جرم« آغاز هردند هه  

   اف .انتش ار ی  14ش ناس ی: در نظر گرفتن اهمی  آس یب«نتیجه این مطالعات در قالب مجموعه مقالات »فراتر از جرم

« و جایگزین هردن مفهوم »آس یب« از  ش ناس یاجتماعیش ناس ان، با معرفی رش ته جدید »آس یبدر نتیجه، این جرم

های مهمی مانند آنچه هه در حوزه محیط زی   و  سان بررسی آسیبهنند. بدینش ناسی عبور میحوزه س نتی جرم

اند در این رش ته  بندی نش دهاند یا در طبقه جرایم مهم دس تهدهد و هنوز وص   مجرمانه نیافتهآلودگی هوا رخ می

در این زمینه نیز دارد.   البته این رویررد مخالفانی  (1397)ر.ک. نجفی ابرندآبادی،    اند.ش   دهتر  مطالعاتی برج    ته

توان این  چگونه میهنند هه  مخالفان این م   أله را مطر  میتوان به چال  ش  ناس  ایی آس  یب اش  اره داش   .  می

 بندی هرد؟ها را شناسایی و دستهآسیب

 هاآسیب شناسایی  چگونگی. ١ـ١ـ٢

  ی برای جه   ارائ ه معی ار  نیز گران متع ددیش   ود. پژوه ه ایی در ج امع ه وجود دارد ه ه منجر ب ه آس   ی ب میروی ه

های مبتنی بر  های مبتنی بر آس یب هیفری تا برداش  اند  از برداش  هرده مطر   هایی، چارچوبش ناس ایی آس یب

 
10 Raymond J. Michalowski 

شناسی به مطالعه رفتاری هه توسط قانون مجرمانه  هایی برای مقابله با مشرلات ناشی از محدود هردن جرمتر تلاشالبته پی  11

می بهتلقی  اس    گرفته  صورت  بحثشود،  ساترلند  ادوین  و  سلین  تورستن  گاروفالو،  رافائل  مرزویژه،  مورد  در  را  های هایی 

 شناسی به راه انداختند.جرم

های  شود. این امر، چال  مهمی را برای پژوه تحول اس ، تعری  جرم نیز متحول می  از آنجایی هه حقوق هیفری مدام در 12

ها مقای ه هنند. مهمترین های تجربی خود را با دیگر پژوه  شناسان قادر نی تند یافته هند  چرا هه جرمشناختی ایجاد می جرم

های دیگر ممرن اس  در مران دیگری هه قانون آن متفاوت اس  یا زمان دیگری  دلیل بروز چنین مشرلی، این اس  هه پژوه 

 (98: 1398)لینچ، استرت ری، و لانگ، هه قانون آن متفاوت بوده انجام شده باشند.

13 Mainstream Criminology 

14 Beyond Criminology: Taking Harm Seriously 
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آس   ی ب اجتم اعی. یری از عم ده دلایل اینر ه هنوز بحث در این مورد ادامه دارد، افزون بر نوظهور بودن این چال ،  

س ازی یا  هنوز بحث بر س ر دوگانه  ش ناس ی اس  .اتفاق نظر نداش تن در مورد جایگاه زمیولویی و رابطه آن با جرم

 این دو رشته به نتیجه نرسیده اس .  15سازیهماهنگ

ارائه    2013در س ال    17اس   هه توس ط گرینفیلد و پائولی  16یری از راهرارهای ارائه ش ده، »چارچوب ارزیابی آس یب«

انگاری و افزای  علاقه به آس یب به عنوان مبنایی برای  آس یب برای جرم و جرمرغم مرهزی   به»ها  ش د. به باور آن

های هیفری یا شناسایی، ارزیابی  شناسی هنوز برای بازتاب سی تماتیک آسیبهنترل جرم، جامعه جرم  هایسیاس 

بدیهی اس   هه به دلیل گ  تره   (Greenfield & Paoli, 2013: 864)« ها هاری انجام نداده اس  .و مقای  ه آن

ها را  تواند آس  یبها داش   . با این حال چارچوب پیش  نهادی میتوان برآوردی جامع از همه آس  یبجرایم، نمی

البته پی  از    (78: 1400)تامبز،    مش خ  نماید.ها را از دو لحاظ »س اختاری« و »تجربی«  ش ناس ایی و اهمی  آن

مبنای دیگری را برای ارزیابی آس یب ارائه هرده   (جیدانش گاه همبر  یش ناس اس تاد ارش د جرم)  18ش رمنلارنس  ها  آن

س عی در ایجاد روش ی بر مبنای رهنمودهای تعیین   19با ارائه و توس عه »ش اخ  آس یب جرم« 2007بود. وی از س ال  

ریزی آن به  جه  اینره در پایهنمود. بعدها وی و همراران  این ش اخ  را توس عه دادند. از این ش اخ  به  20هیفر

هایی هه برای تنظیم این دستورالعمل در نظر گرفته شده توجه نداشتند  های یک جرم و سایر مالفهمرز میان آسیب

هه این ش  اخ  براس  ا  رهنمودهای تعیین هیفر  از آنجایی    (87: 1400فیلد،  )پائولی و گرینانتقاد ش  ده اس   .

مش ی قبلی را منعرس  های خطهند، اما ناخواس ته، تص میمگیری نمیهای واقعی جرایم را اندازهتنظیم ش ده، آس یب

از آنجایی هه    همچنین   شودهای عمومی و الزامات س یاس ی را ش امل میهند، هه به نوبه خود، ترهیبی از برداش  می

توان برای جرایمی هه منتهی به جزای نقدی  این ش اخ  براس ا  تعداد روزهای حبس محاس به ش ده، آن را نمی

هایی مواجه  بنابراین ش  اخ  حاض  ر نیز با محدودی   (Paoli & Greenfield, 2022: 62) اند اعمال نمود.ش  ده

توان با هنارگذاشتن عباراتی چون »هر رفتاری جرم اس  هه در قانون  رس د مینظر می . بهبوده و جامع و مانع نی  

ها ارائه هرد. پس در چارچوب این مقاله، هر  توان »اس  تانداردی« را جه  ش  ناس  ایی بزهقابل مجازات باش  د«، می

  اعم هردتواند بزه اقلیمی تلقی می  باش د را  زاآس یبن  ب  به آن رفتاری هه اس تانداردهای اقلیمی را زیرپا بگذارد یا  

توان با تش ریل هارگروه  یا مقرره خاص ی مورد ش ناس ایی قرار گرفته باش د یا خیر. این معیارها را میاز اینره در قانون  

 شود ارائه نمود.هارشناسی م تقلی هه با ترهیبی از مردم و هارگزاران حرومتی ایجاد می

 اقلیمی هایآسیب. ١ـ١ـ٣

طور مداوم« نیز رخ  »به، در حال حاض ر اهثر تعرض ات اقلیمی هه  ش دههای انجامرغم تلاشدر حوزه بحران اقلیمی، به

زایی رفتارهای علیه اقلیم ب  یار ش دید و در حد »فاجعه« اس  .  اند. در حالی هه آس یبدهند، جرم تلقی نش دهمی

بندی آن براس  ا  ش  دت و انگاری تعرض  ات علیه اقلیم و طبقهتوان با محور قراردادن »آس  یب« در بزهبنابراین می

دیدگان آن اعم از هشورها، جزایر،  های مختل  را شناسایی هرد هه بزههای اقلیمی، مصادیقی از آسیبرخداد آس یب

 توانند تلقی شوند.ها، محیط زی  ، حیوانات و... میان ان
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رغم وجود جای جرم/انحراف اس     چرا هه بهآنچه باید بیش  تر بدان توجه داش   ، پایبندی به مفهوم آس  یب به

های اقلیمی هنوز فاقد عنوان مجرمانه  وبیش ی هه در س ط  جامعه وجود دارد، ب  یاری از آس یبهایی همح  اس ی 

المللی را بتوان به »پروترل مونترال در مورد موادی هه  ترین همراری بینالمللی ش اید موفقه  تند. در س ط  بین

به تص  ویب رس  ید(    1987س  اتامبر  16مربوط دان    . این پروترل )هه در    21ش  وند«باعث تخریب لایه ازون می

س از به نام  ماده ش یمیایی ان  ان 100توافقنامه زی    محیطی چندجانبه مهمی اس   هه تولید و مص رف نزدیک به  

هش ور    198هند و تا به امروز تنها معاهده س ازمان ملل اس   هه به تص ویب همه  هننده ازن را تنظیم میمواد تخریب

با این در حال در حوزه گرمای  جهانی و بحران    (Jurovics, 2016: 45)عض و س ازمان ملل متحد رس یده اس  .

اند و در ش رل هنونی آن، چارچوب  های موجود متأس فانه همک چندانی به هاه  انتش ار هربن نرردهاقلیمی معاهده

دهند تا بتوانند از آن به عنوان یک الزام حقوقی برای توجه به گرمای   ش  ناس  ان ارائه نمیحقوقی هافی را به جرم

 (Kramer, 2013: 156)شرهتی استفاده هنند. زا به عنوان یک بزه حروم جهانی ان ان

های  در حوزه انتش ار گاز  هایش انتلاشبتوانند    گذاران جناییو س یاس    ش ناس انفقدان چارچوب حقوقی هه جرم

های اقلیمی تلقی ش ود. در واقع، تا زمانی  ای را به عنوان یک جرم ادامه دهند، نباید مانعی برای تعقیب آس بگلخانه

هند، فقط به مطالعه آن چیزی باردازند هه  ها را موظ  میش   ناس   ان از این دام حقوقی فرار نرنند هه آنهه جرم

های اجتماعی ناش ی از قدرتمندترین  گویند: »جرم«، آس یبها میگذاری خود به آنهای قانونها از طریق نظامدول 

ها باقی خواهد ماند   های ملی، برای همیش ه خارج از دس تر  آنهای فراملی و دول بازیگران جهان معاص ر، ش ره 

انند آس یب یا آس یب اجتماعی  توانند و البته باید از مفاهیمی مش ناس ان مرتبط با گرمای  جهانی میدرعوض، جرم

با عبور های حقوقی باید  نظامبنابراین    (Kramer, 2013: 156)به عنوان نقطه شروع تحقیقات خود استفاده هنند. 

اند هه مطالعات  لینچ و اس ترت  ری اس تدلال هرده آس یب را جایگزین جرم هنند. در همین زمینه، مفاهیم س نتی  از

اهوس ی  تم یا  هایی هه م  تقیماً به       آس یبنخ   »چهار دس ته موض وع را ش امل ش ود:   ش ناس ی س بز بایدجرم

ها از طریق خ   ارت به اهوس  ی   تم  دیدگی گونهدیدگی م   تقیم(، یا بزهزند )بزههایی از آن خ   ارت میبخ 

محیطی هه ممرن اس   بر اس ا   های زی   های آس یبها، وس ع  و پیامد     گونهدیدگی غیرم  تقیم(. دوم)بزه

اندازها،     چشمهای هنترل جرایم سبز  و در چهارم   فرآیندقوانین فعلی عنوان جرم تلقی شوند یا جرم نباشند. سوم

محیطی و حقوق، جرم و عدال  را ترویج  های زی    هایی هه تحلیل م   ائل مرتبط با آس  یبها و نظریهفرض  یه

هنند هه از آنجایی هه دانش  مندان به طور  ها خاطرنش  ان میآن  ( ,2010Lynch & Stretesky :70)  «هنند.می

ش ناس ان س بز مهم  ش ود، برای جرماند هه گرمای  زمین باعث ایجاد آس یب میمداوم در حال هش   م  ائل جدیدی

هایی هه علم ش  ناس  ایی  دیدگی و جرایم نوظهور و آس  یباس    هه از این ادبیات به منظور پرداختن به انواع بزه

مثابه  ش ناس ی س بز و بههای اقلیمی را ذیل جرمخواه بخواهیم آس یب  (Kramer, 2013, 157)  هند، آگاه باش ند.می

ش ناس ی س بز بدانیم، باید  ش ناس ی اقلیمی را رش ته م  تقلی از جرمای از بزهراری س بز ش ناس ایی هنیم و چه جرمگونه

های  س ان هم آس یبعنوان ش اخ  بزه اقلیمی ش ناس ایی هنیم. بدینمحدودی  »جرم«، »آس یب« را به  با گذر از

هایی هه  های قانونی مرتبط با اقلیم )زیانغیرقانونی مرتبط با بحران اقلیمی هه قابل مجازات ه   تند و هم آس  یب

 رد.اقلیمی قرار گی  انگاریبزهباید مبنای   (24: 1399)وای ،  پوشی شده اس (  ها چشمتح  عناوین قانونی از آن

 ؟انگاریمطلق یا تقصیر. ٢-١

انگاری بزهراری اقلیمی  ش ود، انتخاب ش اخ  مناس ب جه  جرم/تخل مطر  می  اثرس االی هه در رابطه با ایده این  

دیده اقلیمی هدام ش اخ  ش ناس ایی م  ئولی  را باید پذیرف ؟  های خاص بزه، بزهرار و بزهاس  . براس ا  ویژگی

آلودگی محیط زی    امری  حدی از  هس در جهان نباید هربن تولید هند. توان مدعی ش د هه هیچبدیهی اس   نمی

هایی هه ش امل انتش ار هربن اض افی ه  تند باید در عمل ممنوع  ناپذیر اس   و مطابق اص ل احتیاط، فعالی اجتناب
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ا  یار »قص د ارتراب جرم«، دایره ش مول بزه رش وند  در عین حال نباید در مورد بزهراری اقلیمی با درنظر گرفتن مع

اس    . در   22آمیزانگ اری در ج امع ه مخ اطرهه ای بزه، یری از ویژگیاین امر  (189-188:  1399)وای  ،   ه اه  داد.

توان محقق  آمیز دو ه دف و ه ارهرد مهم را میه ا در ی ک ج امع ه مخ اطرهانگ اری آنجرایم مطلق و توج ه ب ه جرم

یاف   در وحله نخ     ص  رف تحقق رفتار مطلق، باعث خواهد ش  د هه عنوان مجرمانه موردنظر محقق ش  ود و آن 

ی منتهی گردد چن انچ ه آن رفت ار مطلق ب ه نت ایج  آمیز ق ابلی   مج ازات پی دا هن د، و در مرحل ه بع دری    ک مخ اطره

رس د حف  منافع عمومی به نظر می  لذا  (286: 1396)ص یقل،  عواقب هیفری آن نیز بر ش خ  بزهرار تحمیل گردد.

نظر از قص  د ارتراب جرم یا احراز تقص  یر مرترب، اگر ش  خص  ی مرترب عنص  ر مادی بزه  هند هه ص  رفایجاب می

ای هه  گونهس تیز بهرو همچون آلودگی هوا، ص رف اقدام به رفتارهای اقلیماز این  23اقلیمی ش د، باید پاس خگو باش د.

  باعث آس  یب ش  ود، بزه مح   وب ش  ده و نباید نیازی به احراز س  وینی     و تعیین وض  عی  روانی مرترب باش  د. 

 (135: 1392  مشهدی،  305: 1391)عبداللهی، مشهدی، و فریادی،  

های تولیدش  ده ناش  ی از  هرد. فاض  لاب، ش  رهتی در مجاورت رودخانه اقدام به تولید هاغذ می24در پرونده مرتبطی

شد.  ای هه برای جلوگیری از ورد فاضلاب به رودخانه تعبیه شده بود وارد میفعالی  شره  به درون دستگاه تصفیه

دلیل  ش د. با این وجود در یک مورد بهخوبی نگهداری میطور منظم مورد بازرس ی قرار گرفته و بهدس تگاه تص فیه به

رغم عدم اطلاع از ایجاد آلودگی، ها، فاضلاب به درون رودخانه وارد شد و شره  مذهور بهم دودشدن یری از تلمبه

البته باید در نظر داش   هه ممرن    (214: 1390،  هلاره  ون)ش د.به اتهام وارد هردن مواد آلوده به رودخانه محروم  

انگاری بزهراری، اس تثنایی بر اص ل »لزوم وجود رهن مادی« اس   این تص ور ایجاد ش ود هه م  ئولی  مطلق و مادی

ه در مورد این بزه نیز رهن روانی مفقود نبوده، بلر ه مفروض  ه تر این اس      جرم اس    . با این حال نظر ص   حی 

 (305-303:  1396)پوربافرانی،  شده و نیازی به اثبات آن نی  .انگاشته

در حالی هه در حال حاض ر هیچ مرانی  م قانونی برای م  ئول دان  تن یک ش خ ، حروم  یا ش ره  در قبال  

هش   ور توافقن ام ه    184بود.    در این حوزه  ای وجود ن دارد، توافق پ اریس ی ک گ ام رو ب ه جلوه ای گلخ ان هانتش   ار گ از

های  هنند هه تلاشها علناً موافق  میاند و به عنوان یری از امضاهنندگان این معاهده، دول پاریس را تصویب هرده

ای  های گلخانه بار مش  اره  خود را در انتش  ار گازخود را در برابر گرمای  جهانی تقوی  هنند و هر پنج س  ال یک

ه ای مربوط ب ه گرم ای  جه انی م انن د نق   ه ا نظری هگزارش هنن د. افزون بر این ب ا امض   ای توافقن ام ه پ اریس، دول  

البته   (Hasler, 2022: 401)  پذیرند.های ف  یلی را نیز میفزای  دمای زمین از طریق مص رف س وخ ان  ان در ا

انگاری، تأثیر عنص  ر روانی در مرحله تعیین مجازات اس     چرا هه در های م   ئولی  مطلق و مادییری از چال 

ش ود  جایی هه قض ات این رهن را به عنوان بخش ی از  میمرحله ص دور حرم، رهن روانی عملاً وارد فرایند رس یدگی  

های جرایم زی    محیطی حائز  گیرند. بنابراین قص د ارتراب جرم هنوز در پروندهتعیین مجازات بزهرار در نظر می

 در عین حال  (White, 2022: 70)گناهی نی  .اهمی  اس   اما توجه به قصد، مربوط به ارزیابی تقصیر یا بی

 
22 Risk Society 

انگاری افرادی  ترین استدلال علیه م ئولی  مطلق این اس  هه جرمرا هم دارد. قوی انگاری بزهراری، مخالفان خاص خود  مادی  23

هنند هه هشورهای مختل  در حال حاضر  داند. مخالفان همچنین خاطرنشان میگناه ه تند را مجاز میلحاظ اخلاقی بیهه به

هنند. برای مثال،  هنند یا یری از چندین گزینه را اتخاذ می هنند  یا آن را به طور هامل رد می دیگر م ئولی  مطلق را قبول نمی

توان چنین م ئولیتی را فقط به جریمه محدود هرد و از دس  دادن آزادی به عنوان یک مجازات را منع هرد. اگر بازدارندگی  می

توان  احتیاطی« را اضافه هرده و مجازات را به شدت افزای  دهد. همچنین میتواند جرم »بیگذار میرسد، قانونلازم به نظر می

دول  را ملزم به اثبات قصور هرد. همینطور به دول  اجازه داد هه اتهام اولیه خود را بر اسا  م ئولی  مطلق اثبات هند، اما  

او سهل اینره  اثبات  با  تا  داد  اجازه  متهم  از ساس به  زیربار محرومی  فرار هند. هانادا و ب یاری دیگر  از  انگاری نررده اس  

 اند.المنافع این راه را در پی  گرفتههای مشترکهشور
(Baughman, Singer, & La Fond, 2022, 143-144) 
24 Alphacell Ltd v Woodward (1972) 
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باید در بزهراری اقلیمی، منفع  عمومی در مرحله تعیین مجازات تأثیرگذار باش د و تأثیر رهن روانی در این مرحله  

 نیز محدود شود.

هنند. با این حال،  در پایان این بند باید اشاره داش  هه حقوقدانان معمولاً رهن مادی را به مطلق و مقید تق یم می

بندی نمود هه در بند هنونی از این منظر توان به دو دس ته مطلق و مقید طبقهجرم را از منظر عنص ر روانی نیز می

های اقلیمی، بتوان رفتار را اعم از  رس  د در اهثر بزهنظر میبه بزه اقلیمی پرداخته ش  د. همانگونه هه گفته ش  د، به

 ای شده باشد یا خیر، تح  تعقیب قرار داد.اینره منتج به نتیجه

 هاشرکتـحکومت یمیاقل  یبزهکار بندیطبقه .٣-١

  26و جرایم س بز دومین یا واب  ته   25جرایم س بز را به دو دس ته جرایم س بز م  تقیم یا نخ  تین  ش ناس ان عموماًجرم

بن دی انحراف ات ب ه انحراف  بن دی ب ا الگوگیری از طبق هاین طبق ه  (125:  1395فرد،  گرجیر.ک.  )  .بن دی هردن دطبق ه

ای در حوزه »بزهراری اقلیمی« مش  اهده  بندینگارندگان تاهنون چنین طبقه  اولیه و دومین ش  رل گرفته اس   .

دس ته   دوها را با الگو قراردادن این مدل به      ش ره های اقلیمی حروم نوش تار حاض ر بزهاند. در عین حال،  نررده

 27هند.بندی میهای اقلیمی دومین یا پیرامونی طبقهبزه و  های اقلیمی اصلی یا نخ تینبزه

 اصلی یمیاقل یهابزه. ١ـ٣ـ١

هه   شودیاطلاق مها  شره  حروم  رفتارهای عمدی و یا غیرعمدی  آن دسته از  به  ،یاصل/نینخ ت  یمیاقل  یهابزه

  ی برا  ییهارفتارها، ش اهد تلاش  نی. البته در حوزه اهثر اش وندیم  یمیو بحران اقل  نیزم   یمنجر به گرما  ماًیم  تق

جرم    یرس م  رتص ورفتارها به  نیاند و اها به ثمر ننش   تهتلاش  نیا  یگاه رنیل  م یابوده  یگذارو قانون  یگذارمقرره

و   هم هربن«  یگذاراس  یاز س  ی»خوددار  ،بر انتش ار«  یمبتن  یهااز »بزه توانیم  نهیزم  نی. در هم  تندیتخل  ن   ای

و هم   یص   ورت عمدترک، هم به  ایرفتارها، اعم از فعل   نیس   خن گف . ا زا«بیآس     یها یّفعاّل  زص   دور مجو»

 رخ دهند.  توانندیم  یرعمدیغ

از جمله افراد    گرانیدارند از د  فهیها وظاس    و حروم   یمیو اقل  یاجتماع بیآس    کی  یاگلخانه  یهاگاز  انتش  ار

بزهرارانه     یها در قالب فعالها و شره حروم  یمحافظ  هنند. حال آنره در موارد بیآس  نیدر برابر ا  یران ان یغ

و   نیقوان   یدر قالب فعل انتش  ار و ترک فعل عدم اجرا  رهارفتا  نی. اهنندیگازها م  نیاقدام به انتش  ار ا ،یمش  تره

هم هربن«    یگذاراس  یاز س  یهرد، »خوددار  ادیاز آن    توانیهه م  یگرید  یمی. بزه اقلهنندیم دایمقررات ظهور پ

به نظر    ،یمیاقل  یگذاراس  یها در روند س از نفوذ ش ره   یریها و جلوگمقابله با انفعال حروم   یاس  . در راس تا

 یعنوان بزه م   تقلبه  دیرا با  یمیاقل  یهابرنامه  یاز اجرا  یو خوددار  یمیاقل  یبرنامه مل هیعدم اقدام به ته  رس  دیم

مانند    ییزابیآس   یها یمجوز، مجوز فعال  ادرهنندهص  یحرومت  یها با نفوذ در نهادهاش ره همچنین   .هردمطر   

اس    هه    یدر حال  نی. اهنندیم  اف یهننده را درآلوده  یخودروها دیتول  ایو برداش    معادن    یبرداراهتش  اف، بهره

های  عنوان یری از بزهبه، لذا  هنندیم یهنجار تلقبه  یرا امر س  تیزی اقلیمرفتارها  نیا یحت  یگاه  یحقوق  یهانظام

 تواند فراهم شود.امران مقابله حقوقی با این رفتارها می  اصلی،  اقلیمی

 
25 Direct or Primary Green Crimes 

26 Secondary or Symbiotic Green Crimes 

هاس . از شره      ستیز حروم انگاری« در حوزه رفتارهای اقلیمهای بزه ش ایان ذهر اس  ، هدف نوش تار حاض ر ارائه »شاخ  27

 های مورد اشاره، م تلزم پژوه  م تقل دیگری اس .دهنده بزه رو بررسی عناصر تشریلاین
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 یرامونیپ یمیاقل یهابزه. ١ـ٣ـ٢

 نیدوم  یهااند و از بزهمتمرهز ش ده  نیو نخ  ت  یاص ل  یهابر بزه  یطیمح   یز  یش ناس جرم  یهااز پژوه   یاریب  

  ی میمنجر به بحران اقل  میرم تقیطور غهه به  ییرفتارها  توانیطور خلاصه مشده اس . به  دهیغفل  ورز  یرامون یپ  ای

ی،  میها و فعالان اقلآزار جنب   ،یمیانرار بحران اقلش  امل    تواندیرفتارها م  نیا.  دس  ته گنجاند  نیرا در ا  ش  وندیم

ی افرار عموم  یس ازگمراهی و میپژوهش گران اقلاعمال فش ار بر  ی،  از گذر ف  اد مال  یمیاقل  یهااز بزه  یپوش چش م

  اند. های نخ  تین، در قوانین و مقررات مختل  جرم یا تخل  تلقی نش دهباش د. ب  یاری از این رفتارها همچون بزه

 یاد هرد.عدال    یعاد  انیبر جر یمبتن  یهابزهتوان از  همچنین در این زمینه می

از تعرضات بزهراران خواهد بود. با هدف مقابله با    میبه عدال  و حف  اقل  ش دنکیموجب نزد  ییقض ا  ندیس لام  فرآ

  ق یبه هر طر  زیها ن از ش  ره   یها روبه گ   ترش اس   . برخش  ره  هیعل  یمیاقل یامروزه دعاو ،یمیبزهراران اقل

  ن ی ا  .خود دارند   ی محروم  یآرا  یاجرا  ای بزه    اتاز اعلام بزه، اثب   یریدر انحراف عدال  با هدف جلوگ  یممرن س   ع

ض من    دیبا  ررد،یرو  نیهند. با ا دایظهور پ  تواندیم  زین   یادار  یهایدگیرس  ریدر م    ،ییقض ا ریانحراف افزون بر م  

  ی ها، تلاش براش ره      حروم   زیس تمیاقل  یرفتارها  یو افش ا یاز پوش   خبر  یاز هرگونه ممنوع  ییزداجرم

 هرد. منعرا    هندیمقابله م  یمیهه با افشاگران اقل  یاهرگونه قانون و مقرره  بیتصو

 محورمرتکب  هایشاخص. ٢

مثابه یری از انواع بزهراری قدرتمندان، توس  ط ص  احبان ثروت، نفوذ و قدرت س  یاس  ی و اقتص  ادی بزه اقلیمی به

ارتراب یابد، اما آنچه حائز اهمی  اس    ، گ    تره تواند توس   ط هره    ی  یابد. هرچند این رفتارها میارتراب می

خ  ارات اقلیمی بزهراری اقلیمی قدرتمندان اس  . این مرتربان با اس تفاده از روابط س یاس ی و اقتص ادی، رفتارهای  

، باید مش خ  ش ود  اقلیمیس ایی بزهراری  جه  ش نااند.  انگاری نش دهش وند هه عموماً بزهس تیزی را مرترب میاقلیم

حاض ر پس از تبیین بزهراران، به ش یوه همراری    بندهه منظور از بزهراران آن چه اش خاص ی ه  تند. از این رو در 

 گردد.ها در فرایند بزهراری اشاره میآن

 اقلیمی بزهکاری مرتکب. ١-٢

های اقتص ادی امروزه باتوجه به اینره اهثر بزهراریاند.  ها دارای م  ئولی  بودهاص ولاً در حقوق هیفری، ص رفاً ان  ان

ش  عور، م   ئولی  هیفری  عنوان عاملی آگاه و ذییابند، افزون بر ان   ان بههای تجاری ارتراب میدر قالب ش  ره 

تحولات بزهراری از یک سو و گ ترش نظام    لذا  (177: 1390پور،  )مهدوی  اش خاص حقوقی نیز پذیرفته ش ده اس  .

البته     طور هلی اش خاص حقوقی ش ده اس  ها و بهداری از دیگر س و موجب ش ناس ایی م  ئولی  ش ره س رمایه

های  ها در مواردی چون آس  یبهیفرمانی آنها دارند، ش  اهد بیهای فراملی در حروم دلیل نفوذی هه ش  ره به

  گیرند. عنوان بزهرار مورد تعقیب قرار نمیها بهطور س نتی حروم به  افزون بر این  ه  تیم.زی  تی  اقلیمی و محیط

این فرض پذیرفته ش  ده هه امران بازخواس    حروم  و نهادهای دولتی و عمومی با اقتدار آن در تعارض اس    و 

رو  از این  (328، 1400ن  ب  به دول  و اش خاص حقوقی دولتی امران اعمال مجازات وجود ندارد. )الهام و برهانی،  

اعمال حاهمی    نهادهای دولتیدر مواردی هه   1392« قانون مجازات اس  لامی، مص  وب  20مطابق تبص  ره ماده »

تواند ب   تر  ها غیرقابل اعمال اس   . بدیهی اس    هه این محدودی  میند، م   ئولی  هیفری ن   ب  به آننهمی

طور س  نتی عل  عدم م   ئولی  به  28فراهم س  ازد.به بهانه اعمال حاهمی     س  تیز راتوجیه ارتراب رفتارهای اقلیم

 (42: 1393فر،  )رضوانی شود.بودن تصور وجود قصد مجرمانه عنوان می ها، در مشرلهیفری حروم 

 
حف  محیط زی   و حفاظ  از منابع طبیعی از وظای  حاهمیتی « قانون مدیری  خدمات هشوری،  8مطابق بند »ط« ماده » 28

دول   هه  گری اس   چراحروم  اس . . بنابراین آلوده هردن و تخریب محیط زی   نه از امور حاهمیتی و نه از امور تصدی 
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با توس عه مفهوم بزهراری حرومتی، بزهراری ش رهتی  امروزه این دیدگاه به چال  هش یده ش ده اس  . در عین حال  

عنوان  اینره چه ش خص ی را باید به  ش ود.ها، ابهاماتی در این زمینه مطر  میش ره      حروم و امروزه بزهراری  

گران شرهتی م ئولی  دارند یا  شره  شناخ ؟ آیا هارگزاران حرومتی و هن    م ئول بزهراری اقلیمی حروم 

ب  ا  دلیل ماهی  خاص این نوع از بزهراری س اختاری، خود حروم  و یا ش ره  را باید مورد تعقیب قرار داد؟ چهبه

داران عمده  ها از یک س و و مدیران و س هامرس د رهبران حروم راهرار س وم نیز بتواند تعقیب هردو باش د. به نظر می

  29م   ئولی  بزهراری اقلیمی را بر عهده دارند.   ،دلیلبه  بر مبنای م   ئولی  هیفری نیابتی ها از دیگر س  وش  ره 

  ر یپذینیب  یها آگاه ه  تند و پش ره   زیس تمیاقل  یرفتارها  یامدهایها ن  ب  به پاس   هه حروم   نیفرض بر ا

البته این امر نافی م  ئولی  ش خص ی هریک از مرتربان   .هندیم هیها را توجآن  یفریه  یم  ئول  امدهایپ  نیبودن ا

 ستیز نی    بلره م ئولی  قدرتمندان، افزون بر م ئولی  مرترب فعل یا ترک فعل اس .رفتارهای اقلیم

 بزهکاری در مرتکبان  مداخله هایشیوه.  ٢-٢

ها  مطالعات حوزه هنترل بزهراری و س یاس   جنایی به ندرت روی برخورد تجربی با جنایات س ازمان یافته حروم 

این مفهوم را تولید   و س اس ریموند میرالوف  ری  1989در س ال    30ها متمرهز ش ده اس  . ابتدا رونالد هرامرو ش ره 

های س یاس ی و از گذر تعامل نهاد  32ش ده«یا »ت  هیل  31س ازمانی »آغاز ش ده«اند تا اَش رال مختل  انحراف  هرده

بن ابراین ب ا اس   تف اده از رفت ار    (Michalowski & Kramer, 2006: 18)  اقتص   ادی مورد مط الع ه قرار گیرد.

ها تعاملات بین  هایی هه در آنها از دیگر س  و، مفهوم جدیدی تولید ش  ده تا ش  یوهس  و و ش  ره ها از یکحروم 

ها  تواند منجر به بزه گردد به ص  ورت یراارچه مطالعه ش  ود. به طور خاص، آنهای اقتص  ادی و س  یاس  ی مینهاد

ش رهتی« توجه را به این موض وع معطوف هند هه      هنند هه ترهیب این دو در مفهوم جرم »حروم پیش نهاد می

« رس  ان اجتماعی دارد.ها نق  مهمی در ایجاد ب   ترهایی برای رفتارهای س  ازمانی آس  یبچگونه تعامل بین آن»

(Michalowski & Kramer, 2006: 19)  رس ان اجتماعی هه در چارچوب  در نتیجه، ب  یاری از رفتارهای آس یب

ش وند و نه در مجموعه  طور رس می به رس می  ش ناخته میگیرند، نه بهش رهتی مورد توجه قرار می    جرایم حروم 

بر این مبنا، این رفتارها هه لزوماً توس  ط    ( ,2010Dallier :629)  ش  ناس  ی مرس  وم جایگاهی دارند.گفتمان جرم

ش وند و بلعرس، گاهی توس ط یری از  اند گاهی توس ط حروم  و گاه توس ط ش ره  آغاز میانگاری نش دهقوانین جرم

ظهور پیدا  34و انحرافات دولتی 33بندی هه از گذر پیوند جرایم ش رهتیش وند. در ادامه به این دس تهها ت  هیل میآن

 شود.اند اشاره میهرده

 شرکتیـگری بزهکاری حکومت. تسهیل٢ـ٢ـ١

ها اقدام هنند. جرایم  های تجاری منحرفانه ش   ره اص   ولاً نهادهای نظارتی حرومتی باید ن    ب  به مهار فعالی 

نهادها به دلیل تبانی م   تقیم بین ش  ره  و افتد هه این  ش  رهتی ت   هیل ش  ده توس  ط حروم  زمانی اتفاق می

به    (Michalowski & Kramer, 2006: 21)  حروم  یا به دلیل پایبندی به اهداف مش ترهش ان مقص ر باش ند.

ها  بندد یا با آنها میزای ش ره دیگر س خن با حرومتی مواجه ه  تیم هه چش مان خود را روی رفتارهای آس یب

 
زی   شود. )حاجی وند  زننده به محیطزاس   نه اینره خود تبدیل به مهمترین آسیبمرل  به پیشگیری از این رفتارهای آسیب

 ( 75: 1397و همراران، 
قانون مجازات   142طور مثال ر.ک. ماده  این نوع از م ئولی  در قوانین هشورهای مختل  مورد پذیرش قرار گرفته اس . به 29

 .2009قانون جزای آلمان، مصوب  14بخ    و 1392اسلامی، مصوب 
30 Ronald C. Kramer 

31 State-Initiated Corporate Crime 

32 State-Facilitated Corporate Crime. 

33 Corporate Crime. 

34 Governmental Deviance. 
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ها یا  افتد هه ش ره ها زمانی اتفاق میش ده توس ط ش ره هند. از س وی دیگر، جرایم حرومتی ت  هیلهمراهی می

ه ا  هنن د، یا زمانی هه ش   ره هایی با توان تولی د هربن بالا( فراهم میها )مثلاً دس   تگ اهابزاری را برای جرایم دول 

ب هتوانن د ج امع ه داخلی/بیننمی انحرافی  را ن    ب   ب ه جرایم حرومتی آگ اه هنن د  زیرا این اق دام ات  طور  المللی 

 .(Lasslett, n.d)م تقیم/غیر م تقیم به نفع شره  مربوطه اس .

اش  اره   1990( طی دهه  35توان به ماجرای ش  ره  نفتی ش  ل در نیجریه )به ویژه منطقه اوگونیدر این مورد می

ای با تاری  استخراج نف  از نیمه دوم قرن بی تم هشی در این هشور ارتباط طولانیمشرل اهوساید و ن ل  36داش .

هند، اهتش  اف نف  عمدتاً توس  ط  دارد. اگرچه دول  نیجریه نق  مهمی در ت   هیل اس  تخراج نف  خام ایفا می

عنوان دولتی رانتیر، دولتی اس   هه واب  ته به درآمد حاص ل از نف   ش ود. دول  نیجریه بهداران انجام میس رمایه

های نفتی خص وص ی و در اس    درآمد حاص ل از اجاره، مالیات و حق دریافتی از در اختیار قراردادن نف  به ش ره 

ای وجود دارد هه اعدام  هنندهدلایل قانع  (Lynch, Fegadel, & Long, 2021: 247-248)المللی.درجه اول بین

توان    جلوگیری  تن از یاران ، توس ط ش ره  ش ل می 8همراه با    37ویوا،-محیطی، س ارونوی  نده و فعال زی   

نها تخریب اجتماعی و زی    محیطی ش ود. دیدگاه اش اره ش ده، نه تنها به این دلیل اس   هه تمرهز اعتراض ات آ

نظیری اس    هه این ش  ره  بر دول  نیجریه  ش  ان توس  ط ش  ل در دلتای نیجر بود، بلره به دلیل نفوذ بیجوامع

دهد و ش ل بزرگترین  درص د درآمدهای دول  را تش ریل می  75درص د درآمدهای ارزی و  90داش  . نف  تقریباً  

بروز نش   نف  در   (Tombs & Whyte, 2015: 65) هند.ش ره  نفتی خارجی اس   هه در نیجریه فعالی  می

در دلتای نیجر رخ داده،  1992و   1982های  درص د از نش   نف  ش ل بین س ال 40دلتای نیجر ب  یار زیاد بود.  

رغم این واقعی  هه ش ل در بی    و هش   هش ور مختل  در همان دوره حفاری نف  انجام داده اس  . تحقیقات  به

بی  از ش  ص    برابر حد مجاز ایالات متحده    38لندبانک جهانی نش  ان داد هه آلودگی هیدروهربنی در آب اوگونی

مش  رل این اس    هه دول  نیجریه هرگز منابع نفتی را طبق قانون توزیع نررده. از نظر قانونی، ابتدا دول     اس   .

آنره  ها تق یم هند  حالاوگونیهای نفتی حاصل از استخراج در اراضی اوگونی را بین درصد از درآمد 55موظ  بود  

مطالعات    (Lynch et al., 2021: 249)درص  د را به اوگونی تحویل داده اس   . 1.5اند هه دول  تنها ها مدعیآن

اند  در حالی  ها از اس تخراج آن س ود بردهدهد هه توس عه نف  تنها تعداد انگش   ش ماری از اوگونیمتعدد نش ان می

خیر ه    تند. اثرات نامطلوب آن ش   امل تخریب  های یری از بزرگترین مناطق نف هه آنها س   اهن و مالک زمین

های دیگری مانند هاه  س لام  عمومی و هاس   و نیز پیامدهش ی علیه اوگونیگ  ترده محیط زی    و حتی ن  ل

همه    (Shinsato, 2005: 193)گ  ترش فقر از گذر توس عه نیافتگی اقتص ادی و چندپارگی داخلی را در پی دارد.

ه ا و نیز آمیختگی زی اد روابط دول   نیجری ه و ص   نع   نف  ، ش   واه دی برای اثب ات ارتر اب ی ک بزه اقلیمی ب ا  این

هه   آوردیرا به وجود م حرومتی  ،ینفت یهابه درآمد  یواب  تگلذا  مش اره  حروم  نیجریه و ش ره  ش ل ه  تند. 

اس تقلال آن از     یران  موجب تقو میعظ  ریبه مقاد  یرانت  حروم   یهاس    دس ترس ران   یاس یس   عیمش وق توز

منافع جامعه را در نظر    یهایگذاراس   یبه دس    آ و رده و در س    یو در پرتو آن، قدرتِ انحص  ار  ش  ودیجامعه م

تعامل روابط اقتص ادی و س یاس ی، با ایجاد روابطی رانتی و   س انبدین (405  :1400)جاوید و یزدان پناه،   .ردیگینم

 ای از بزهراری اقتصادی در حوزه اقلیم شده اس .زا موجب ظهور گونهآسیب

 
35 Ogoni 

اگرچه م ئول آلودگی خاک و آب دلتای نیجر در درجه اول شره  شل اس ، اما به دلیل قدرت سیاسی و مالی ب یار زیادش  36

 این شره  موفق شده از بار م ئولی  خود طفره رود.

37 Kenule Beeson "Ken" Saro-Wiwa. 

38 Ogoniland 
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 شرکتیـ. آغازگری بزهکاری حکومت٢ـ٢ـ

شرهتی آغاز     شود و گاهی آغازگر آن، شره  اس . جرایم حروم بزهراری گاهی توسط نهادی حرومتی آغاز می

هارگرفته ش  ده توس  ط حروم  در جه  یا با تأیید  های بهش  ره »یابد هه  ش  ده توس  ط حروم  زمانی ظهور می

بزه از س وی دول  آغاز    (Michalowski & Kramer, 2006: 21)«  ض منی آن درگیر انحرافات س ازمانی ش وند.

هننده ارتراب آن اس  . به دیگر س خن ش اهد یک رابطه عمودی ه  تیم. با این حال گاهی  ش ود و ش ره ، ت  هیلمی

ها م   تقیماً از قدرت  دهند هه ش  ره ش  وند. این جرایم زمانی رخ میها آغاز میجرایم حرومتی توس  ط ش  ره 

البته باید در   .(Lasslett, n.d)هنند.ها به انجام رفتارهای انحرافی استفاده میاقتصادی خود برای وادار هردن دول 

بر این باور اس  هه حروم     39نظر داش  هه منظور از »حروم « دقیقاً چی  ؟ نظریه پرداز برج ته، باب ج وپ

هایی اس   هه  ها و فرآیندای از نهادهند. بلره مجموعهچیزی نی    هه قدرت را در اختیار دارد یا آن را متمرهز می

ه ا، نه اده ای تج اری، و همچنین  هن د. م دار ، هلی    اه ای اجتم اعی فراهم میای برای س   ازم ان دهی نیروش   الوده

هنند. دول  از طریق  ریزی میای ه    تند هه قدرت حرومتی را طر های پلیس و ارت ، بخش   ی از مجموعهنیرو

هن د و ب ه این ترتی ب دول   را  ه ای هلی دی )مح ل ه ار، خ انواده، ب ازار و غیره( روابط ق درت را در ج امع ه تنظیم مینه اد

هند در نظر  دهی میهایی هه روابط اجتماعی قدرت را س ازمانها و دس تگاهای از مرانی  معنوان مجموعهتوان بهمی

  ( Tombs & Whyte, 2015: 66)هنندفا میها ایها و دس  تگاهها نق  مهمی در آن مرانی   مگرف  و ش  ره 

توان به عنوان بخش ی از مجموعه دولتی تعری  هرد به این معنا نی    هه  های خص وص ی را میگفتن اینره ش ره 

ها تا  ها همیش ه با منافع نهادهای حرومتی یر ان اس . شره ها تح  س لطه حروم  ه  تند یا اینره منافع آنآن

های اعتقادی خود را دارند. در ها تاری ، آداب و رس وم و س ی  تمآن  -حدودی از اس تقلال واقعی برخوردار ه  تند 

ش  ود هه  ها وجود دارند و این باعث میها در جهان امروز مانند برخی از دول ترین ش  ره واقع، ب   یاری از بزرگ

از این روس   هه    (Tombs & Whyte, 2015: 67)های قدرت مهیبی داش ته باش ند.ها به خودی خود س اختارآن

هند  این  ها را همراهی میهنند و حروم  نیز آنها ه    تند هه بزهی را آغاز میتوان گف  گاهی این ش   ره می

گذاری و توان به غفل   حروم  از مقرراتتواند رخ دهد. در این زمین ه میمش   اره  در قالب فع ل یا ترک فع ل می

گذاری  ها، تنظیم امور عمومی از طریق مقرراتگری اقلیمی س  خن به میان آورد. یری از وظای  اص  لی دول تنظیم

)ش  یرازیان، طیبی، و جامعه حض  ور و مداخله ماثری داش  ته باش  د.اس    تا بتواند از طریق آن ابزار یا فرآیند در 

هند هه در پرداختن به بحران  های تغییر اقلیمی اس   تدلال میدر هتاب س   یاس      گیدنز  (287: 1399میرترابی،  

توان اس تدلال  . اگر ه  ی این فرض را باذیرد، می(Giddens, 2011: 94)اقلیمی »دول  باید بازیگر اص لی باش د«

المللی  دیگری را مطر  هرد هه مطابق آن عدم انجام هر گونه تلاش جدی توس  ط حروم  و جامعه س  یاس  ی بین

توان  بنابراین می  (Kramer, 2013: 159)ها( برای هاه  گرمای  جهانی به منزله یک بزه م تقل باشد.)حروم 

شرهتی شناسایی هرد و در پرتو  های بزهراری حروم عنوان یری از گونهگری اقلیمی را بهغفل  حروم  از تنظیم

 سازی نمود.مثابه بزه نوینی مفهومزدایی را بهچنین چارچوبی، مصادیق مختل  اقلیم

 محوردیدهبزه هایشاخص. ٣

دیدگان  بزهدیدگان اقلیمی غافل ش ده و توجه خود را عمدتاً معطوف به  ش ناس ی از توجه به بزهدیدهطور س نتی بزهبه

دیده اقلیمی باید مورد  توان ادعا هرد هه بزهچرا و چگونه می  با این حال باید پرس ید ههجرایم متعارف نموده اس  .  

ش  ناس  ی اقلیمی ه   تیم؟ و البته دامنه  دیدهدیدگی« در پرتو بزهتوجه قرار گیرد؟ چگونه ش  اهد تحول مفهوم »بزه

 دیده اقلیمی هجاس ؟ پاس  این ساالات در گفتار حاضر ارائه خواهد شد.بزه

 
39 Bob Jessop. 
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 اقلیمی جنایی گذاریسیاست  در شاخص عدالت. ٣-١

توانند  دیدگان اقلیمی چه ه  انی ه  تند یا چه ه  انی میش ناس ی اص ولاً این س اال را هه بزهدیدهادبیات حوزه بزه

دیدگان بلایای طبیعی یا افراد آواره ها بیش  تر روی بزهدهند: آندیدگان اقلیمی باش  ند، مورد بررس  ی قرار نمیبزه

دیدگان اقلیمی را آغاز  اند. البته برخی از محققان پرداختن به بزهمحیطی تمرهز داش  تهناش  ی از تغییرات زی    

  ( 195: 1395فرد،  طور مثال ر.ک. گرجی)به  اند.ها متمرهز ش دهاند و برخی دیگر بر موض وع جبران خ  ارت آنهرده

 های فردی و شرهتی اس .طور سنتی مورد توجه قرار گرفته، م ئولی با این حال آنچه هه به

ها در قبال  های ص نعتی و تجزیه و تحلیل م  ئولی  ش ره بیش تر مباحث علمی روی دعاوی حقوقی ناش ی از نش  

ای هه در آن مردم  پدیده آلودگی محیط زی    متمرهز اس    در عین حال پژوهش گران به بحران اقلیمی به عنوان

  40اند. در همین زمینه، پوپوف   ری و ماندی برند غفل  ورزیدهاز ش  رایط اقلیمی بد و از دس    دادن منابع رنج می

هدف از معرفی اص  طلا  فوق، پر هردن این ش  راف، به    اند.را معرفی هرده 41اص  طلا  »بزهدیدگان تغییر اقلیمی«

ها و چال  هش  یدن تمرهز بی  از حد تحقیقات گذش  ته و فعلی در مورد پناهندگان تغییرات اقلیمی، ایجاد بحث

ه ای مف اهیم س   نتی بوده اس    . از این رو نوع دیگری از  طور هلی جل ب توج ه ب ه فراتر از مرزتحقیق ات ج دی د و ب ه

  های ش  رهتی یا بلایای طبیعی نباش  د، مدنظر قرار گرف . های م   لحانه و آلایندهدیدگی هه ناش  ی از درگیریبزه

(Popovski & Mundy, 2012: 5)   دیدگی م   تقیم، به نتایج و پیامدهای  ، افزون بر بزهرویرردبنابراین با تغییر

 بحران اقلیمی نیز باید توجه داش .

دلیل  دیدگان را نیز بای   تی مدنظر قرار داد. اش  خاص  ی هه بههای جدیدی از بزهدر پرتو چنین رویرردی، دس  ته

ها  ها از توس  عه، پیش  رف  و امرانات هافی برخوردار نبودند و پیامدهای بحران اقلیمی روی آنحرمرانی بد حروم 

دیدگان اقلیمی ش  ناس  ایی هرد. محرومانی هه با فقر دس    و عنوان دیگر بزهبی  از دیگران تأثیر داش  ته را باید به

مردمان  پذیر ه  تند )مانند س المندان( و طردش دگانی همچون  هنند، افرادی هه بی  از دیگران آس یبپنجه نرم می

)وای ،  اند هه احتمال دارد بی  از دیگران تح  تأثیر بحران اقلیمی قرار گیرند.هش  ی ه   انیبومیِ در معرض بهره

ش ناس ی اقلیمی اس   تا بتوان از رهگذر  دیدهبنابراین آنچه باید مدنظر قرارداد، عدال  ش اخ  در بزه  (125: 1399

 ها را شناسایی هرد.های آندیدگان و گونهآن، گ تره بزه

محیطی، عدال   ها، عدال  زی    ترین آنتوان در این زمینه مطر  س  اخ  هه برج   تهچند رویررد عدال  را می

ش  ود. در عدال   دیده مطر  میمحیطی، ان   ان به عنوان بزههاس   . در عدال  زی    ش  ناختی و عدال  گونهبوم

. دیده ه تندها نیز حیوانات و گیاهان بزهشوند. در عدال  گونهدیده تلقی میهای ویژه بزهزی  شناختی، محیطبوم

عنوان عدال  ش اخ ، آثار خاص خود را خواهد داش  .  ک از این مفاهیم بهگزین  هری  (127-126: 1399)وای ،  

در حالی هه  دیدگی منابع طبیعی س  خن گف .  توان از بزهمحیطی مبنا قرار گیرد، دیگر نمیچنانچه عدال  زی    

های بعدی،  ها، ن  لانگاری در گزین  عدال  ش اخ ، همه جانداران و غیرجانداران اعم از ان  انتوان با موس عمی

دی ده در چنین دی ده اقلیمی تلقی هرد. ل ذا گ    تره بزهه ا، هش   وره ا و جزایر و... را بزهگی اه ان، حیوان ات، رودخ ان ه

دیده اقلیمی مدنظر قرار داد. عنوان بزهید بهدیدگان غیران  انی را نیز باش ود و بزهرویرردی محدود به اش خاص نمی

دیده در توان از لزوم تغییر مفهوم ش اهی و بزهش ناختی قرار دارد. در همین راس تا میاین نگاه در راس تای عدال  بوم

در   42ش ود.دیده جرایم یاد میعنوان بزهبه  «اش خاص»از    اص ولاً  ،های حقوقینظامدر   دادرس ی هیفری یاد هرد.  حقوق

انگاری در . در این رویررد، بزهغیران   ان اس   دیده اعم از ان   ان و  حالی هه در رویررد مورد پذیرش این اثر، بزه
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)هش  اورز،  زی     م   تقلاً مورد حمای  قرار گرفته اس   .  بقای محیط  نتیجه حمای  از بقای ان   ان نی      بلره

  قرب انی ان از    «دی دگ ان ن اش   ی از بزهر اری اقلیمیبزه»البت ه نرت ه ح ائز اهمی   ت أهی د بر لزوم تفری ک بین  (  54:1399

، مگر حالات  ش  ده اس   دیدگان دس  ته نخ     توجه  اص  ولاً بر بزه  مقالهاس   . در این   «تغییرات طبیعی اقلیم»

 دیدگی ناشی از غفل  حروم  از هنترل پیامدهای تغییرات اقلیمی طبیعی رخ داده باشد.استثنایی هه بزه

 اقلیمی  دیدگانبزه  دامنه. ٣-٢

دیدگان اقلیمی س خن گفته  انگاری در ش ناس ایی بزهدیدگی و موس عدر بند پیش ین به لزوم گذر از محدوده س نتی بزه

دیدگی  دیدگی غیرم   تقیم، بزهدیدگی م   تقیم، بزهتوان به بزهدیدگی انوع مختلفی دارد هه از جمله میش  د. بزه

جرایم    در زمین ه  (215:  1395)وای  ،  ای اش   اره داش    .دی دگی محلی ی ا منطق هبزه  دی دگی بلن د م دتفوری، بزه

دیدگی پایبند  اند. چنانچه به مفهوم قانونیِ بزهبندی هردهدیدگان را از نقطه نظرات مختلفی طبقهمحیطی، بزهزی  

ای خواهد ش  د هه در قانون دارای عنوان مجرمانه  محیطیهای زی    دیدگان محدود به آس  یبباش  یم، دامنه بزه

هنند  گیرد اس تفاده میدیدگان را در بر میش ناس ان س بز از مفاهیمی هه دامنه وس یعی از بزهه  تند. اغلب جرم

ای،  زی    منطقههای جانوری، محیطهای غیران  انی، گونهمانند: اش خاص، جوامع )بومیان، هش اورزان و ...(، گونه

تعاری  قانونی    دیده به ان   ان و تمرهز برتا در پرتو آن از محدودس  ازی بزههای آینده زی     جهانی و ن   لمحیط

دیدگی اقلیمی نیز باید در نظر داش    هه  در زمینه بزه  (200-199: 1395فرد،  )گرجیدیدگی جلوگیری ش  ود.بزه

ای حقوقی و زعم خوی  اقداماتش ان مبنیابند هه بههایی ارتراب می، از س وی حروم  و ش ره اغلب جرایم اقلیمی

های  دیدگی اقلیمی را محدود به تعاری  حقوقی و قانونی هنیم، ب  یاری از بزهقانونی نیز دارد. بنابراین اگر دامنه بزه

های  ها، ن  لدیدگان اعم از ان  انپوش ی قرار خواهند گرف . با لحاظ رویرردی موس ع، این بزهاقلیمی مورد چش م

ای و جهانب قرار داش ته لحاظ جغرافیایی ممرن اس   در محدوده داخلی، منطقهها هه بهها و غیر ان  انبعدی ان  ان

 شوند.بندی میای دستهگانهبندی سهباشند، در طبقه

ان د ه ه  دی دگ ان اقلیمی مورد توج ه این اثر قرار گرفت هبن ابراین ب ا ارائ ه ی ک چتر مفهومی ج امع، دامن ه وس   یعی از بزه

های غیرقانونی آن فعالی   ها رخ داده باشند.شره   توانند در نتیجه رفتارهای غیرقانونی یا حتی قانونی حروم می

هایی  های قانونی، فعالی اند. فعالی زی    غیرقانونیدس ته از رفتارهایی ه  تند هه طبق قوانین حفاظ  از محیط

ها در مقادیر معین. به عنوان مثال، ه  تند هه تح  مجوزهای ص ادر ش ده، مجاز ه  تند، مانند انتش ار برخی آلاینده

بق ش   ود، ممرن اس     ب ه طور ق انونی و تح   عنوان »مجوز آلودگی مثلاً طفع الیتی ه ه منجر ب ه آلودگی آب می

های غیرقانونی و قانونی هر دو به اقلیم آس یب فعالی  (Hamilton, 2021: 2) قانون...« به طور قانونی انجام ش ود.

 شوند.دیدگی اقلیمی« میرسانند و در مجموع باعث ایجاد »آسیب اقلیمی« و »بزهمی

 اقلیمی دیدگیبزه و پذیریآسیب. ٣-٣

ها باید  پذیرتر ه  تند و در هر یک از طبقهدیدگان اقلیمی ن  ب  به س ایرین آس یبباید در نظر داش   هه برخی بزه

پذیرتر )اعم از ان  ان و غیران  ان( در اولوی  پژوهش گران و مجریان عدال  قرار داش ته باش ند. این  دیدگان آس یببزه

دیده توجه  توان به موقعی  جغرافیایی بزههای مختلفی ب  تگی دارد  از جمله میدیدگان به مالفهپذیری بزهآس یب

طور مثال ب  یاری از هش ورها به دلیل پذیری تأثیرگذار اس  . بهها نیز بر این آس یبداش  . افزون بر این، نابرابری

به افول  همچنین از آنجایی هه منابع نفتی رو    ند پذیرترداش تن نواحی س احلی، در برابر افزای  س ط  دریا آس یب

در   (132:  1399)وای ،   بوده و بحران غذایی نیز بیشتر شده، فشار اقتصادی و زی تی جهان بر پش  فقرا قرار دارد.

  داری اس  . هه عموم این افراد تأثیر چندانی بر بحران اقلیمی ندارند و این بحران عمدتاً س اخته نظام س رمایه  حالی

تواند تلقی ش ود، گ  ترش فقر، قش ر ض عی  و نیز می اقتص ادی  پیامد اقتص ادی این بزهراری هه نوعی از بزهراری

را    فقیر  هودهان هار و بومیان  در همین راس  تا  (462:  ]ال [1397ابرندآبادی،  نجفی  فرهنگ فقر در جامعه اس   . )

پذیرتر ه   تند. این افراد معمولاً در دیدگان اقلیمی دان     هه ن   ب  به س  ایر افراد، آس  یبدیگر بزهاز  توان  می

٢١١ 



گذاران حائز  ها نیز چندان برای س یاس  دیدگی اقلیمی آنها جایگاه خاص ی ندارند و از این رو بزهگذاریس یاس  

توان  می  ،دار اس بحران اقلیمی ناش ی از رفتار ثروتمندان و هش ورهای س رمایههمچنین از آنجایی هه  اهمی  نی   .  

پذیری بیش  تری  دیدگانی یاد هرد هه ن   ب  به س  ایر هش  ورها از آس  یبعنوان بزهبه  از هش  ورهای درحال توس  عه

 43.برخوردارند

پذیرتر  توان زنان و دختران را نیز ن   ب  به مردان در برابر بزهراری اقلیمی، آس  یبمحور، میبا رویرردی جن   ی 

پذیرتر نباش ند، و در نتیجه از  آس یبدر حالی هه زنان ممرن اس   از نظر فیزیری در برابر بلایای طبیعی    دان   .

 Ruth)شان با مردان در آسیب پذیری اجتماعی آنها نهفته اس .میزان مرگ و میر بالاتری برخوردار نباشند، تفاوت

& Ibarrarán, 2009: 58)  خش   ون    در زمین ه    ویژه برای زن ان و دخترانبحران اقلیمی پی ام ده ای خطرن اهی ب ه

ه ایی ه ه در جنوب  زن ان، ب ه ویژه آن»  گزارش  ی کهمراه دارد. مط ابق  ب ه    خ انگی، ازدواج هوده ان و تج اوز جن    ی

ش وند برای یافتن هیزم جه  پخ  و پز، بی  از گذش ته راه بروند و از این جه   هنند، مجبور میجهان زندگی می

ش ود. با نگاهی دقیق به  گیرند. بلایای طبیعی منجر به ازدواج هودهان نیز میدر معرض خطر تجاوز جن  ی قرار می

ه ای هوده ان در ه ای در ح ال توس   ع ه، مط ابق این گزارش، تع داد ازدواجمط الع ه موردی در هش   ور  1000بی  از  

ها  ش ود، خانوادهوقتی غذا همیاب می  (Cwienk, 2020) بد.یاهای بزرگ افزای  میهای خش ر  الی و س یلدوره

هنن د دختران خود را ب ه ازدواج دیگران در بی اورن د )ی ا در ازای حیوان اتی م انن د گ او ی ا ص   رف اً برای  اغل ب س   عی می

هایی هه زنان م  ئولی  هش اورزی را بر عهده دارند، بلایای طبیعی در مران  «داش تن یک دهان همتر برای تغذیهق(.

ها داش ته باش د. اگر  تواند تأثیر ش گرفی بر وض عی  اجتماعی و خانوادگی آنهای ش دید اقلیمی میناگهانی یا رویداد

تواند منجر به خش  ون  خانگی ش  ود. همچنین در این  برداش    محص  ول هم ش  ود یا به طور هلی از بین برود، می

اقلیمی یافتن ش  غل را دش  وار  ش  وند. زیرا بحران  وض  عی  بحرانی، ب   یاری از مردان مجبور به ترک وطن خود می

س ان باید گف   های بحران دس   و پنجه نرم هنند. بدینمانند باید به تنهایی با پیامدهند. زنانی هه در وطن میمی

پذیرتر ه  تند. میزان مرگ و میر زنان در طول بلایای طبیعی به طور قابل توجهی  هه زنان ن  ب  به مردان آس یب

هند، جایی هه  ها را به خانه متصل میبالاتر اس  . اغلب، مراقب  از افراد م  ن و هودهان به عهده زنان اس  . این آن

توانند در برابر طوفان یا س یل آس یب پذیرتر باش ند. زنان و دختران حتی پس از پایان بلایای طبیعی در معرض  می

ش ده نداش ته باش ند، هنگام اس تفاده از    های محافظ های اض طراری اتاقطور مثال اگر اقامتگاهمانند. بهخطر باقی می

توانند در معرض خش   ون  مردان قرار بگیرند. تجاوز جن    ی به عنوان یک عامل امر انات حم ام یا توال ، زنان می

گیرد. لذا زنانی هه برای اهداف اقلیمی مبارزه  بازدارنده علیه زنان فعال در زمینه اقلیمی نیز مورد اس   تفاده قرار می

هنند، در معرض خطر تهدید و تجاوز جن   ی ه   تند. افزون بر این، زنان در بعض  ی مناطق، بیش  تر در معرض  می

ش وند، و اغلب انتظار  های ناقل مالاریا ه  تند هه به دلیل بحران اقلیمی منتش ر میخطر قرار گرفتن در معرض پش ه

  بیشتری را بر عهده بگیرند.  یهای مراقبتو بیمارشدن اعضای خانواده، م ئولی   هارود هه زنان با افزای  بیماریمی

(Black, 2016: 174)    و برهم خوردن نظم و   ،اجتماعی(همینطور مرگ اعض  ای خانواده )از دس    دادن ش  بره

پذیرتر هند   ها را آس یبقانون پس از یک بلای طبیعی، ممرن اس   منجر به خش ون  علیه زنان ش ود و در نتیجه آن

هایی را هه  های پس از بلایا واب  ته ه تند، با این حال، تبعی  ممرن اس  میزان همکزنان فقیر به ویژه به همک

 
نامه  انتقاد از توافقهای در حال توسعه جنوب برای  آپارتاید اقلیمی توسط هشور .  میه ت  «یمیاقل  دی لذا امروزه شاهد »آپارتا 43

آلوده های صنعتی ب یار توسعهپاریس هه به نفع هشور از نظر  یافته و  ترتیب،  این  به  هننده شمال جهان، استفاده شده اس . 

بین پیشرو  اسناد  توسط چنین  اقلیمی«  »عدال   مفهوم  فقیر  منافع هشورهشورهای  در خدم   تجاری م لط المللی هه  های 

ها پناهنده محیط زی   به دلیل بحران اقلیمی، سالانه از سرزمین خود فرار  ه تند، به خطر افتاده اس . در حالی هه میلیون

های قدرتمند سیاسی و اقتصادی، هنوان یون چارچوب سازمان ملل در مورد تغییرات اقلیمی را برای تولید و تداوم هنند، هشورمی

 اند. ر.ک.تجارت خود دستراری هرده 
(Brisman, South, & Walters, 2018, 312-313) 

(  2022الشی  )نوامبر  بحران اقلیمی، به هنفرانس شرمدیدگان  حمای  از آسیبالمللی در حوزه  شایان ذهر اس ، آخرین تلاش بین

در   و شد هشور برگزار 190نماینده از   35000رئیس دول  و حدود  92( با حضور بی  از COP27. این هنفرانس )گرددباز می

 به تصویب رسید.دیده پرتو آن، ایجاد صندوق جبران ضرر و زیان برای همک به هشورهای آسیب 
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ب ه  

ش ود. هنگامی هه  رس د هاه  دهد. حتی گاهی اوقات همک دولتی به س رپرس تان مرد خانواده توزیع میها میآن

 ,Ruth & Ibarrarán)هنن د.هنن د، زن ان هیچ هم ک دولتی دری اف   نمیه ای خود را ترک میمردان، خ انواده

عنوان دیگر پیامد بحران اقلیمی و فجایع ناش ی از آن اش اره  در نهای  باید به ترک تحص یل دختران به  (58 :2009

داش  . در واقع، خطرات بحران برای زنان و مردان متفاوت تش خی  داده ش د  زیرا زنان دس ترس ی یر  انی به منابع  

  ( Kronsell, 2019: 727)های محدودتری ن   ب  به مردان دارند ندارند، ش  رایط زندگی متفاوتی دارند و توانایی

پذیری بیش تر آنان رابطه م  تقیمی دارد هه باید در دیدگی اقلیمی زنان و دختران با آس یبپس گ  تره و ش دت بزه

 گذاری جنایی بدان توجه شود.فرایند سیاس 

 نتیجه

را    زیس  تمیاقل  یرفتارها هیعل  ییجنا  یگذاراس   یروز ض  رورت س  بهمختل  روز  یبر هش  ورها  یمیآثار بحران اقل

هردن  هایی نیازمند تحولات تقنینی متعددی اس    . مش   خ گیری چنین س   یاس    ش   رل .هندیآش   رارتر م

زا بودن رفتارها، ش ناس ایی م  ئولی  هیفری،  اس تانداردهایی جه  ش ناس ایی »بزه اقلیمی« بر مبنای اص ل آس یب

دیدگان« اقلیمی از جمله تحولات مورد تأهید س یاس    ها« و توس عه دامنه »بزهش ره     مدنی و اداری »حروم 

 مدار اس .جنایی اقلیم

  ی و عمل  ینظر  یهابا چال  «یمیاقل  یبزهرارمثابه »س  تیز بهرفتارهای اقلیم  رشیو پذ  ییش  ناس  ادر عین حال،  

  ی ادر هر حوزه  ییجنا  یگذاراس   یهاس   . جه  س  چال   نیاز ا  یری  یمیمواجه اس   . انرار بحران اقل یمتعدد

را    یمیاقل  حراناس اس اً ب   ان،یهه انرارگرا  ی. در حالردیقرار گ  رشیو مورد پذ  دییتأ  ،ییاص ل مش رل ش ناس ا  دیابتدا با

ها  نظر آناز نقطه  جه،ی. در نتهنندیانرار م  زیها را ن ش  ره       حروم   یمیاقل  یبزهرار  س  اننیو بد  رندیپذینم

  م ی جرا  گر،ید  ی. از س  و    ین   یگذاراس   یها« موض  وع در خور توجه س  ش  ره      حروم   یمیاقل  ی»بزهرار

  ی ها دارد. انتش ار گاز یو اقتص اد  یاس یدر روابط س   ش هیر  ش ود،یم  یمیهه منجر به بحران اقل  یش رهت    حروم 

  ها هه توس ط حروم   ش ودیم  یناش   یدارهیس رما یاقتص اد   تمیس   کینقاط جهان از ت  لط  ش تریدر ب   یاگلخانه

ها وظیفه دارند از  محیطی اس   و حروم ای یک آس یب اجتماعی و زی   های گلخانهانتش ار گاز. ش ودیمحافظ  م

ها در ها و ش ره دیگران از جمله افراد غیران  انی در برابر این آس یب محافظ  هنند. حال آنره در مواردی حروم 

 هنند.قالب فعالی  بزهرارانه مشترهی، اقدام به انتشار این گازها می

س لام   توان در فرآیند قض ایی نیز مش اهده هرد. های اقلیمی را میهای مورداش اره قرار گرفته، بزهدر پرتو ش اخ 

از تعرض   ات بزهر اران خواه د بود. ب ا ه دف مق ابل ه ب ا    میب ه ع دال   و حف  اقل  ش   دنکی موج ب نزد  ییقض   ا  ن دیفرآ

  ق یبه هر طر  زیها ن از ش  ره   یها روبه گ   ترش اس   . برخش  ره  هیعل  یمیاقل یامروزه دعاو ،یمیبزهراران اقل

  ن ی خود دارند  ا   یمحروم  یآرا  یاجرا  ایبزه    اتاز اعلام بزه، اثب   یریدر انحراف عدال  با هدف جلوگ  یممرن س   ع

انگاری رفتارهای علیه  بزه  هند. دایظهور پ  تواندیم زین   یادار  یهایدگیرس   ریدر م    ،ییقض ا  ریانحراف افزون بر م  

ها قابل بحث خواهد بود. البته  های اقلیمی، بزه دیگری اس   هه از گذر این ش اخ یی پروندهقض ا  ندیس لام  فرآ

های ش ناس ایی این  اثر حاض ر ص رفاً ش اخ های اقلیمی م  تلزم مطالعه م  تقل دیگری اس   و اش اره به مص ادیق بزه

 ها را مورد تجزیه و تحلیل قرار داد.بزه

  ل یدلبه  ها،ها و حروم ش ره   تعامل  .اس  نیز مواجه    دیگری  هایس تیز با چال انگاری در حوزه رفتارهای اقلیمبزه

اهثر   در  همچنین.  دهدینم  در س اح  قوانین و مقررات  را  یمیبزه اقل  ییوجود آمده، اجازه ش ناس اتعارض منافع به

نظام    یها یهننده محدودمنعرس  هاچال   نیاب  یاری از   دش وار اس  .  یامر  یاثبات رابطه عل  ،یمیاقل  یهابزه

و در  دهندیرا نش   ان م یمیخود بحران اقل یدگیچیها پچال   نیا  گر،ید  یاز س   و  اند یالمللنیو ب   یداخل  یحقوق

با این حال،    انگاش .  دهیناد  دینبا  گذاری جنایی اقلیمیدر جلوگیری از سیاس  زیقدرتمند را ن   گرانینق  باز   ینها

باید    باش د.س تیز انگاری رفتارهای اقلیمگذاران جنایی در بزهتواند چراغ راهنمای س یاس  ش ده، میهای تبیینش اخ 
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های حقوقی  در نظام  یطیمح   یز  یدادگاه اختص اص   کی  سیس تأپیش تر بر ض رورت  تأهید داش  ، همانگونه هه  

گذاری جنایی در س یاس    (215: 1400)محمودی هردی، ش ارق، و رض ازاده،    تأهید ش ده  رانیا  یحقوق  مانند نظام

گران متخص   اقلیمی در آن هارگیری هن حوزه بزهراری اقلیمی م  تلزم ایجاد س اختارهای حقوقی، قض ایی و به

 ساختارهاس .

رس د با  نظر میدر مطالعه دیگری اس  . به  م  تلزم بررس ی  هاگذاری این بزههای پاس  ش ایان ذهر اس  ، ش اخ .

ها و دامنه  ش  مول بودن پیامدهای بزهراری اقلیمی، س  یاس    جنایی ترهیبی از لحاظ نوع پاس   توجه به جهان

و  یمیترم  رنده،یگ ی)پهای ترهیبی ها باید مدنظر قرار گیرد. با این توض ی  بر اس ا  اص ل پاس  جغرافیایی پاس  

ای و فراملی در برابر  هایی در س ط  ملی، منطقهها، باید پاس  و در پرتو مش اره  جامعه مدنی و حروم  (یهیتنب

   بزهراری اقلیمی تنظیم شود.
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