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 گردان بندی مواد مخدر و روان فهرست 
   آمریکا ۀایران و ایالات متحددر نظام عدالت کیفری 

 آزاده صادقی

 چکیده 

نظام  از  بسیاری  سیاستدر  کیفری،  عدالت  تهای  تحت  کنوانسیون أگذاران  مقررات  مواد  ثیر  های 
فهرست طریق  از  آسیبمخدر،  یا  خطرناکی  میزان  اساس  بر  کنترل  تحت  مواد  آنبندی  ها،  زایی 

 ۀکنند. با توجه به اهمیت مقولهر ماده را تعیین می   ۀ های غیرقانونی دربارفعالیتکیفرهای مرتبط با  
مواد مخدر و    ۀ مقررات حوز  ۀحاضر، در این پژوهش با استفاده از روش توصیفی تحلیلی و مطالع

این  روان به  تا  است  شده  تلاش  یا    ۀمسئلگردان،  مخدر  مواد  خطرناکی  میزان  که  بپردازد  اصلی 
چه  گرداروان در  و  معیارهایی  چه  اساس  بر  میفرایندن  سنجیده  واقعی  در  و  چگونه  ها  آن  شود 

تطبیقی مقررات مواد تحت کنترل در نظام عدالت کیفری ایالات    ۀشوند. از مطالعبندی میفهرست
متحده برای بررسی این معیارها نیز استفاده شد و در نهایت مقاله به این نتیجه رسیده است که در  

گردان صنعتی غیردارویی«  افزوده شدن عبارت »دیگر مواد مخدر یا روانرغم  بهام حقوقی ایران  نظ
بندی میزان ، هیچ معیاری برای رتبهقانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر  ۱۳۸۹در اصلاحات سال  

موضوع تا   خطرناکی این مواد معرفی نشده، اما در ایالات متحده ضمن قانون مواد تحت کنترل، این
جدید در شرایطی که معیاری برای    ۀبندی یک مادای رعایت شده است. احراز ضرورت جدولاندازه 

های قدیمی، هراس از  تواند با ماندگارسازی ترس وجود نداشته باشد، میها  آن  بندی خطرناکیرتبه
های شدید تغییر دهد.  زاتمجا  ازجملهگیرانه  های سختمواد را برساخته و وضعیت را به نفع کنترل 

گردان ضمن قانون  خاص در رابطه با برخی انواع مواد مخدر و روانطور  بهامری که در ایالات متحده  
برساخت قالب  در  »خطرناکی«  مفهوم  درک  است.  داده  روی  مواد  با سوءمصرف  اجتماعی    ۀمقابله 

 
 بابلسر، ایران نمازندرا  دانشگاه سیاسی،، دانشکدۀ حقوق و علوم یشناس جرم  و جزا حقوق گروه  اری استاد ، 
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گردان مخدر یا روان  ۀر یک مادتواند احتمالات مختلفی را راجع به چگونگی تطبیق این معیار بمی 
گیرنده نیز این نفوذ ترسیم کند. اشکالات ناظر بر مراجع تصمیمهای ذیمنافع گروه  تأمین  در راستای

 .نمایدرا تشدید می فرایند
 بندی، کیفرگذاریگردان، مواد تحت کنترل، فهرستمواد مخدر و روان واژگان کلیدی:

 مقدمه
راجع   ۀنامتصویب   موجببهعدالت کیفری ایران    بندی مواد مخدر در نظام فهرست  ۀاولین نمون 

مواد مخدر را به دو دسته  یک آن،  ۀصورت گرفته است که ماد  ۱۳۳۸به فهرست مواد مخدر مصوب 
این سند در نظام   کند. سهمتقسیم می   1مخدره  ۀمواد افیونی و حشیش و مشابهین آن، و سایر ادوی

م باارزش میکنترل  این دلیل  به  را  ایران  به مواد دوگانه  فراینددانیم که  واد مخدر  سازی مواد مخدر 
قانون   ۸و    ۴مقررات کیفری مرتبط، یعنی مواد    ترینمهمسنتی( و صنعتی با اتکا آن آغاز و در  )  طبیعی

ت عنوان مبارزه با بنابراین، آنچه امروز تح  2اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر انعکاس یافته است. 
مواد    ۀمذکور است. گذشت  ۀ دار مقررشک وام شناسیم، بی»مواد مخدر« انسجام یافته و از انواع آن می 

قانون مربوط    موجببه این مواد   ۀاز انقلاب بیابیم. فهرست اولی  گردان را نیز باید در قوانین پیشروان
وزیران   هیئت  ۱۳۸۴سال    ۀتنظیم و بر اساس مصوب   ۱۳۵۴3پسیکوتروپ( مصوب  )  گردانبه مواد روان 

اند که البته ملاک اصلی را برای تعیین کیفرها نیز ایجاد کرده است؛ با این محتوا که روزرسانی شدهبه
با ضمانت اول  با مواد مندرج در فهرست  اجراهای بسیار شدیدتری در رفتارهای غیرقانونی مرتبط 

 اند.ت دوم، سوم و چهارم پاسخ داده شدهمقایسه با مواد مندرج در فهرس

گردان و تعیین قلمروهای جداگانه برای آنان تحت  این مرزبندی مشخص میان مواد مخدر و روان
سال  أت قانونی  اصلاحات  ماد  ۱۳۸۹ثیر  چندین  افزودن  با  رابطه  آمفتامین،  )  گردانروان  ۀدر 

 اصلاح   قانونم، جی. اچ. بی( به مقررات  شیشه(، اکستازی، ال.اس.دی، فلونیترازپا )  آمفتامینمت

 
شده و استفاده از آن در ادبیات نگارشی  به کار گرفته می  ”Drugs“ ۀ ادویه جمع »دواء« و به عنوان معادل فارسی واژ .1

 قبل از انقلاب مرسوم بوده است.  

چرس(،   گراس،  اول )تریاک، حشیش،  ۀد مخدر مندرج در دستشده، موا نامه به دلالت مواد برشمردهدر این تصویب .  2
دوم )از جمله هرویین، مرفین و متادون(    ۀگیاهی هستند و مواد مخدر مندرج در دست  ۀهمگی جزو مواد طبیعی و با ریش

  زهمبار  قانون  اصلاح  قانونشوند. در حال حاضر نیز بر اساس  جزو مواد مخدری هستند که به صورت صنعتی تولید می
 ها مقرر شده است.  ای برای آن های جداگانه، مواد مخدر بر اساس همین منطق تقسیم و مجازاتمخدر مواد با
تحت  دهد که نمایندگان کاملاا مشروح مذاکرات مجلس شورای ملی در جریان تدوین این قانون نشان میۀ ملاحظ. 3
 گونه اشکالی، لایحه را به تصویب رساندند.  بدون هیچگردان بوده و ثیر مقررات کنوانسیون مواد روان أت
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تر از آن، اضافه شدن عبارت »یا هر  ( و شاید مهم۸  ۀخاص، مادطور  به)  مخدر  مواد  با  مبارزه   قانون
و اکثر مواد(« تغییر یافت. از این  )  ۸،  ۴  ۀ گردان صنعتی غیردارویی« در مادمخدر یا روان  ۀنوع ماد

 گردان قانون پسیکوتروپ زمان با تصویب مراجع مجاز، مواد روانپس، این امکان فراهم است تا هر 
 ۀمسئلهای کنترلی قانون مبارزه با مواد مخدر اضافه شوند.  سیاست  ۀها( به گسترو سایر روانگردان)

  شده در جهان عمدتاا اخیر وقتی در کنار این حقیقت قرار گیرد که مواد جدید تحت کنترل شناسایی
، نگرانی عمیقی را در رابطه با چگونگی این انتخاب  (Farrell, 2010)  ها هستند دانگر در گروه روان

 کند. گیرانه ایجاد میقلمرو کیفری یک قانون سخت ۀمهم و در نتیجه احتمال توسع
گردان« و یا تحت عنوان مخدر یا روان  ۀ»ماد  عنوانبهبنابراین، با توجه به اینکه تعریف یک ماده  

»ماد کنترل  ۀ کلی  وضعیت1تحت  سیاست«،  با  رابطه  در  را  جدیدی  حقوقی  و  های  کنترلی  های 
می ایجاد  کیفری  مقررات  و  همچنین  فهرست  ترینمهمکند  استکاربرد  مجازات  تعیین  نیز   بندی 

(Room & Lubman, 2010: 98 )  اهمیت اساسی    مسئلهگیری راجع به این  تصمیم  فرایند، ماهیت
های یک ماده از سوی نهادهای  ژگییهای علمی پیرامون وزنیخواهد داشت. این امر مستلزم گمانه

اجراهای کیفری مرتبط  ضمانت  و تعیین سرنوشت حقوقی آن ماده و احتمالاا   دارصلاحیتیا مقامات  
ر این مقاله قصد انجام  تمرکز خواهیم کرد؛ در واقع، آنچه د  مسئلهاست. در پژوهش حاضر بر این  

گردان مشمول مخدر یا روان  ۀماد  عنوانبهآن را داریم، کشف و بررسی سازوکارهای انتخاب یک ماده  
و در حقیقت معیارهای تعیین خصوصیات و خطرناکی مواد   مخدر  مواد  با  مبارزه   قانون  اصلاح   قانون

لت کیفری در این خصوص است که با  ای از ابهامات در رابطه با عملکرد نظام عدا مجموعه  و طرح 
تصمیم مراجع  شایستگی  می   ۀگیرندنقد  تکمیل  حوزه  بررسی    2شود. این  راستای  اصلی   ۀمسئلدر 

ایالات متحد از مقررات  بر میزان خطرناکی مواد مخدر،  ارزیابی معیارهای حاکم    ۀ پژوهش یعنی 
فهرست  آمریکا سیستم  از  ضمانتکه  اعمال  و  مواد  از اجراه بندی  هریک  با  متناسب  کیفری  ای 

 3است، نیز بهره خواهیم برد.  ها، برای تحت کنترل قرار دادن مواد استفاده کردهگروه

 
1. Controlled Substance 

گردان  بندی مواد مخدر و روانفهرست  بر اساس اظهارات مدیرکل حقوقی و امور مجلس ستاد مبارزه با مواد مخدر،.  2
مواد    ۀگانالحاق فهرست سه  ۀحتحت عنوان »لای  ۱۳۹۸ای که در سال  مورد توجه مقامات رسمی قرار گرفته و در لایحه

ها به قانون« به مجلس شورای اسلامی ارائه شده است. لکن مشخصاتی از این لایحه تاکنون منتشر  گردانمخدر و روان
 نشده است تا بتوان در رابطه با آن بحث کرد. 

www.pana.ir/news/964655 
ماده.  3 دو  تنباکو  و  الکل  پژوهشگران،  از  بسیاری  زغم  فهرست ابه  در  خاص،  ملاحظات  بنابر  که  هستند  ی 
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در پنج قسمت صورت گرفته است:    تحلیل و تبیین موضوع، با تکیه بر روش توصیفی تحلیلی، 
غیردارویی« واکاوی شد. در بخش دوم  گردان صنعتی  در بخش اول مفهوم »دیگر مواد مخدر یا روان

گردان مشمول قوانین کیفری ماده مخدر یا روان  عنوانبهمعیارهای انتخاب یک ماده  ۀ  ئلبا عنوان مس
گردان برای شمول  در ایران، وجود یا عدم وجود معیارهای سنجش میزان خطرناکی مواد مخدر یا روان

ایران تحلیل شده است. در بخش سوم، با توجه به بعد   در  مخدر  مواد   با  مبارزه   قانون  اصلاح   قانوندر  
گردان در ایالات تطبیقی مقاله، تحت عنوان معیارهای سنجش میزان خطرناکی مواد مخدر و روان

، این معیارها به طورخاص با ارجاع به دو قانون مهم »قانون مواد تحت کنترل مصوب  آمریکا  ۀمتحد
با سوءمصرف  1«۱۹۷۱ از   2« ۱۹۸۶مواد مصوب  و »قانون مقابله  ناشی  تبعات اشکالات  تحلیل و 

خطرناکی مواد    ۀبندی نادرست مورد بررسی قرار گرفت. در بخش چهارم، با عنوان کلی درجفهرست
رتبه  ۀمسئلاجتماعی، این    ۀبرساخت  عنوانبه بندی مواد بر مبنای میزان مهم بررسی شد که در عمل 

مبتنی  ها  آن  خطرناکی آنکه  از  واقعیتبیش  هراسبر  با  مواجهه  در  باشد،  عینی  منافع های  و  ها 
می  برساخته  اخلاقی  تصمیمکارفرمایان  مراجع  عنوان  با  پنجم  بخش  در  با شود.  رابطه  در  گیرنده 

تشخیص  فراینددر ها آن گردان، نقش مقامات ارزیابی کننده و صلاحیتانتخاب مواد مخدر و روان
   میزان خطرناکی نقد و تحلیل شد.

 گردان صنعتی غیردارویی« مواد مخدر یا روان مواجهه با مفهوم »دیگر. ۱
عبارت »غیردارویی«    گذارقانون،  ۱۳۸۹در نظام عدالت کیفری ایران، بر اساس اصلاحات سال  

  مواد   با  مبارزه   قانون  ح اصلا  قانونتوانند مشمول  گردانی که میوصف مواد مخدر یا روان  عنوانبهرا  
بحث  مخدر ما  نظر  به  است.  کرده  انتخاب  این  شوند،  درستی  به  راجع  فراوانی  تردیدهای  و  ها 

گزینی با تکیه بر برخی ملاحظات پیش خواهد آمد. غیردارویی به تعبیر پزشکی، به این معناست  واژه
. این در حالی است  (Burke-Shyne et.al, 2017)  مورد نظر، مصرف پزشکی یا دارویی ندارد   ۀکه ماد

روان یا  مخدر  مواد  برخی  میکه  گرفتن،  گردان  قرار  کنترل  تحت  لزوم  و  خطرناکی  عین  در  توانند 
گردان  خصوصیت غالب مواد مخدر و روان  عنوانبهمصارف دارویی نیز داشته باشند و افزودن این قید  

چنین    گذارقانونتوانند شناسایی شوند. ولی آیا  مورد نظر قانون، حامل این پیام است که این دسته نمی

 
و    شماری مواد تحت کنترل قرار نداده اند و اکثر کشورها نیز این ماده را در فهرستالمللی درج نشدههای بین کنوانسیون 

اند. در پژوهش حاضر نیز به دلیل اینکه در نظام عدالت کیفری کرده   (Regulating)  گذاریها مقررات راجع به آن   صرفاا 
 شود.  پوشی میها  چشماز بررسی آن  اند،گردان شناخته نشده ایران، این دو ماده به عنوان مواد مخدر و روان 

1. Controlled Substance Act 1970 
2. Anti-Drug Abuse Act of 1986 
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قصد داشته که تنها مواد خطرناکی که    گذارقانونخواسته است؟ به عبارت دیگر، آیا    واقعاا   معنایی را 
خطرناکی را که در عین حال    های افتراقی کند و مواد واقعاا مشمول سیاست  مصارف دارویی ندارند را 

  1نپذیرد. قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدرمواد تحت کنترل  عنوانبهمصارف دارویی دارند 
در کنار هم قرار دادن مواد مخدر خطرناکی    گذارقانوندر صورت پذیرش این تفسیر، عملکرد  

« اشتباه  2گردان صنعتی غیرداروییشده است، با »مواد مخدر یا روان تأیید    که مصرف دارویی آنان
ین آمفتامین و  و همچن  ۴  ۀدر ماد  مورفینو مشتقات آن نظیر سوخته و تفاله( و  )  بوده است. تریاک

توان به این حقیقت اعتراف نمود  دارای مصرف دارویی هستند. بنابراین، می  ۸  ۀآمفتامین در مادمت
بهداشتی و حقوقی دنیا در   هاینظام ۀ  مصرف دارویی یک ماده، خصوصیتی نیست که هم  ۀمسئلکه  

 عنوان بهگردان  مخدر یا روان  ۀممکن است در برخی کشورها یک ماد   داشته باشند.  نظراتفاق مورد آن  
فاقد مصرف پزشکی برچسب خورده باشد، ولی در برخی دیگر مصرف دارویی آن پذیرفته شده   ۀماد

هرویین در نظام حقوقی ایران شکل گرفته است، این ماده در برخی   ۀ تصوری که درباررغم  بهباشد.  
فاید از  برنامه  ۀکشورها  در  و  بوده  برخوردار  مورد  های  دارویی  اعتیاد  ترک  و  آسیب  درمانی کاهش 
. انگلستان، سوئیس، آلمان، بلژیک ( Kleinman & Morris, 2020: 781-782)   گیرد استفاده قرار می

جریان کشورهای  جزو  که  اسپانیا  در و  را  اوپیودی  ماده  این  هستند،  مخدر  مواد  با  رابطه  در  ساز 
برخی مصرف پروتکل درمانی   3.(Shyne et.al, 2017-Burke: 238-237)  اندکنندگان گنجاندههای 

ماده روان همین موضوع در مورد مت  این دو  بود.  نیز صادق خواهد  آمفتامین  گردان در آمفتامین و 
اند که به معنای پذیرش مصرف  رفتهگایالات متحده در جدول دوم و در انگلستان در جدول »ب« قرار  

در ایران نیز   (Kleinman & Morris, 2020)  یار بالا استقابلیت سوءمصرف بسرغم  به پزشکی آن  
 4ترکیبات دارویی وجود دارد.صورت به ها آمفتامینمت ها ومصرف پزشکی داروهای گروه آمفتامین 

 
 های بسیارثیر خواهد گذاشت، دلالتأگیری بزهکاران تخود بر تصمیم   ۀبا توجه به اینکه این ابهامات قانونی به نوب   .1

 .2۱-۴۴: ۱۴00مند و ساکیانی، : بهره نکبیشتر  ۀتوانیم استنباط کنیم. برای مطالعمهمی در بحث اصلاح قانون را می 

 نیز تکرار شده است.  ۴۵ ،۴0، ۳۳، ۳0، 2۸ ،2۶، 2۳ ،۱۹، ۱۴،  2 ،۱ ، در مواد ۸، و ۴ ۀاین عبارت افزون بر ماد. 2
استفاده از آن بنابراین تنها برای تحقیقات علمی و   ۀ در ایالات متحده نیز هرویین در جدول یک قرار گرفته و اجاز.  3

های متادون درمانی  کنندگان مزمن مواد که به برنامه پزشکی داده شده است. به طور کلی هرویین درمانی، برای مصرف 
این زمینه   بیشتر در  ۀرود. برای مطالعگو نبودند، به صورت مستقل یا به صورت ترکیبی )با سایر مواد( به کار میپاسخ 

 .Blanke, 2011 :نک
ساخت، فروش،   ۀبدون اشاره به هیچ معیاری اجاز قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر  ۴۱ ۀگذار طی مادقانون . 4

گردان را برای مصارف پزشکی، تحقیقاتی و صنعتی )تحت نگهداری، خرید و مصرف تمامی انواع مواد مخدر یا روان
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 را درست در نظر بگیریم.    گذارقانونتوانیم قضاوتمان در مورد عملکرد  بر اساس این توضیحات، می
تواند ملاک حال اگر از مناقشه بر سر مفهوم غیردارویی دست برداریم و بپذیریم که غیردارویی نمی 

هایی خره چه ویژگی اصلی خواهیم رسید؛ با این وصف که بال   ۀ مسئلگیری شناخته شود، به  تصمیم 
مواد بسیاری سالانه  معتبر شناخته شود.  ۀ مادگیری راجع به سرنوشت قانونی یک تواند برای تصمیم می 

پویایی بازارهای غیرقانونی ها  آن   شوند که برخی از تولید و به فهرست داروهای موجود در بازار افزوده می 
. با توجه (Farrell, 2010: 1151-1152)  کنند ها را با چالش مواجه می بندی را تضمین و حتی نظام طبقه 

تولی  بالای  سرعت  موج به  شاهد  مختلف  کشورهای  در  مواد،  پی د  یا های  مخدر  مواد  فراوانی  درپی 
بر اساس چه معیار یا معیارهایی   گذار قانون گردان غیرقانونی هستیم. با در نظر گرفتن این تحولات،  روان 

 گیری کند.گردان تصمیم مخدر یا روان   ۀ باید در مورد وضعیت قانونی یک ماد 
مس  .۲ ماده  ۀ  لئشناخت  یک  انتخاب  روان  ۀماد   عنوانبهمعیارهای  یا  مشمول مخدر  گردان 

 قوانین کیفری در ایران 
میۀ  ملاحظ نشان  موجود  معیاری  مقررات  هیچ  که  حداقل    عنوانبهدهد  یا  اصلی  شاخص 

ماده  أت یک  معرفی  در   مخدر   مواد  با  مبارزه   قانون  اصلاح   قانونتحت شمول    ۀماد  عنوانبه ثیرگذار 
نش است.  معرفی  تبصرطور  به  گذارقانونده  ضمن  »مخدر«  مواد  مورد  در  وزارت  ۱  ۀماد  ۀ کلی   ،

در ادامه مواد    1آنکه معیاری را معرفی کند. احصای این مواد شناخته است، بی  مأمور  بهداشت را صرفاا 
( برشمرده و البته،  ۴0  ۀو همچنین ماد)  ۸2و    ۴اند، طی مواد  مخدری که مشمول این قانون قرار گرفته

ت روانأتحت  یا  مواد مخدر  »دیگر  عبارت  مخدر  مواد  بازارهای  مستمر  تغییرات  گردان صنعتی ثیر 
 ۀبرعهد  ۴۶  ۀماد  موجببهو مسئولیت تعیین این مواد    اضافه شده  ۸و    ۴مواد    ۀغیردارویی« به دنبال

گیرنده اهنمایی مقامات تصمیممجلس شورای اسلامی قرار گرفت، ولی باز هم هیچ معیاری برای ر

 
های خود اجازه مصرف پزشکی هر تواند بر اساس دیدگاه داده است. بنابراین، این مرجع می  مجوز وزارت بهداشت( را

 گردانی را بدهد. ماده مخدر یا روان
نامه راجع به فهرست مواد مخدر  منظور از مواد مخدر در این قانون، کلیه موادی است که در تصویب»:  ۱  ۀماد  ۀتبصر.  1

صا یا توسط وزارت بهداشت، درمان و آموزش پزشکی به عنوان مخدر شناخته  و اصلاحات بعدی آن اح   ۱۳۳۸مصوب  
 « . گرددو اعلام می

ماد.  2 در  تریاک  تفاله  تریاک، شیره، سوخته،  مشتقات    ۴  ۀبنگ، چرس، گراس،  و دیگر  کوکائین  و هروئین،مرفین، 
آمفتامین )ام.دی.ام.آ  دی اکسی متشیمیایی مرفین و کوکائین و یا لیزرژیک اسید دی اتیل امید)ال.اس.دی(، متیلن  

 ۸  ۀآمفتامین)شیشه( در مادیا اکستازی(، گاما هیدروکسی بوتیریک اسید )جی.اچ.بی(، فلونیترازپام، آمفتامین و مت
 مرتبط با متادون و کدئین مورد اشاره قرار گرفته است.  ۀهای مجرماننیز فعالیت ۴0 ۀاند. به موجب ماداحصا شده 
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طرح دو پرسش اساسی است: اول    گذارقانونگیری  موضع ما در برابر این جهت  1خورد. به چشم نمی
دوم، در نبود معیارهای قانونی و شفاف، مراجع    پراهمیت توجهی نشده است؟  ۀمسئلآنکه چرا به این  

 نوظهور تصمیم بگیرند؟توانند در رابطه با مواد موجود یا مسئول چگونه می 
با اتکا بر   گردان صرفاا بیان کردیم، قانون مربوط به مواد روان ترپیشکه  همان طورجدای از این،  

این مواد را ارائه   ، چهار فهرست از۱۹۷۱گردان مصوب  بندی مندرج در کنوانسیون مواد روانفهرست
نموده است، بدون آنکه معیار روشنی برای این   انگاریرا جرم ها آن های غیرمجاز مرتبط باو فعالیت

البته، با توجه به متن )  مواد از یکدیگر  ۀتمیز چهارگان شاید به جز منطق کنوانسیون( نام برده شود. 
  ۀ ،مواد فهرست اول به علت اینکه محدود2  ۀقانون، تا این اندازه درست است که بگوییم با توجه به ماد

و مواد   2آیندخطرناک به حساب می  مصارف تحقیقاتی پزشکی تعیین شده، فقط برای  ها  آن  ۀ استفاد
برای مصارف  ها  آن  ۀگردان مندرج در فهرست دوم، سوم و چهارم به خاطر اینکه تولید یا ارائروان

توانیم  ولی نمی  هستند. پزشکی و دارویی تحت مجوزهای خاص پذیرفته شده است، کمتر خطرناک 
به همین   3تر هستند، دلیل و معیار قانونی ارائه دهیم.مواد فهرست اول خطرناک   در مورد اینکه چرا 

توانیم عملکرد  منوال، وقتی که مقررات ناظر بر مواد فهرست دوم، سوم و چهارم یکسان است، نمی
کنوانسیون( منطقی بدانیم.  ۀجز با ملاحظ ) طی سه فهرست جداگانه را ها  آن  در قرار دادن گذارقانون

ارائ با    ۀفقدان  مرتبط  کیفرگذاری  در  تفاوت  کنار  در  وقتی  خطرناکی  میزان  تشخیص  برای  معیار 
های مرتبط ای پیدا خواهد کرد؛ در حالی که فعالیت العادهبندی مورد نظر قرار گیرد، اهمیت فوق دسته

مجازات با  یک  فهرست  مواد  حبسبا  و  ابد  حبس  بسیار شدیدی همچون  مدت  های طولانیهای 
 

ارچوب اصل حاکمیت قانون نیز معنا کرد.  هتوان در بستر حق بر فهم قانون و در چبه طور کلی، این موضوع را می  .1
 . ۶۵-۸۷  :۱۳۹۹: خسروی و نوروزی، نکبیشتر  ۀبرای مطالع

برای تحقیقات علمی    وزارت بهداری مجاز است مواد مندرج در فهرست شماره یک ضمیمه این قانون را منحصراا .  2
یا وارد نموده و طبق آیینو ی های بهداری مجلسین خواهد  ای که به تصویب کمیسیوننامها مصارف پزشکی تهیه و 

های های تحقیقی و پزشکی دولتی و یا وابسته به دولت و یا سازمانرسید، به مقادیر محدود فقط در اختیار سازمان 
 یید شده باشد، قرار دهد. أت ها از طرف دولتتحقیقی و پزشکی دیگری که صلاحیت آن

ها هستند، با توجه تر از سایر فهرستخطرناک  گردان مندرج در فهرست اول لزوماا به نظر ما این فرض که مواد روان . 3
آمفتامین و آمفتامین هر دو جزو مواد فهرست دوم بودند، ولی در حال حاضر  مت  گذار درست نیست.به عملکرد قانون 

اند. بنابراین، قرارگرفتن در فهرست اول نبایستی به  قرار گرفته   مخدر   مواد  با  مبارزه  قانون  اصلاح  نونقا  ۸  ۀمشمول ماد
رسد بر اساس منطق کنوانسیون، فهرست اول معنای بیشترین میزان خطرناکی برای یک ماده باشد. بلکه به نظر می

می احصا  را  غیردارموادی  و  باشند  نداشته  دارویی  مصرف  که  لزوماا کند  بودن  نیست؛    ویی  بودن  پرخطر  معنای  به 
 گردان و قوانین بعدی به آن توجه کافی نکرده است.  گذار در قانون مربوط به مواد روانموضوعی که قانون 
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ها در رابطه با مواد فهرست دوم، سوم و چهارم با کیفرهای بسیار  شوند، همان فعالیتپاسخ داده می 
 شوند.  می روروبهتری ملایم

 قانون   ۸یا  ۴  ۀ گیری راجع به انتخاب یک ماده برای اینکه تحت شمول مادافزون بر اینکه تصمیم 
گردان( قرار گیرد، از لحاظ قانونی به هیچ قانون مربوط به روان و یا  )   مخدر   مواد   با   مبارزه   قانون   اصلاح 

 ۀگردان صنعتی غیردارویی« در هر دو ماد معیاری وابسته نیست، تکرار عبارت »دیگر مواد مخدر یا روان 
این  ملاحظه در مجازات قابل تفاوت    ۀ مسئل خاص  طور  به و    ۸و    ۴ نیز گریزناپذیر   مسئله ها، طرح  را 

 ۸یا    ۴  ۀ گردان را در مادمخدر یا روان   ۀتشخیص دهند که یک ماد   بایدجع مسئول چگونه  کند که مرا می 
خطر کم   ۴  ۀ سنتی و به دلالت مواد برشمرده شده، مواد مخدر ماد صورت  به   درست است که   قرار دهند؟ 

روان  یا  مواد مخدر  ماد و  برای   ۸  ۀ گردان  معیار مشخص  به عدم وجود  توجه  با  ولی  پرخطر هستند، 
آید، موجود نیز به حساب می   ۀمبنای روی   دار که اتفاقاا ا معن  ۀ ها، تنها گزین زایی آن رزیابی میزان آسیب ا 

ماد  قیاس یک  به  روان   ۀ استناد  یا  ماد مخدر  در  اشاره  مورد  مواد  با  این   ۸یا  ۴  ۀ گردان  است. محققان 
اند که بر اساس آن برای اینکه تصمیم « تحلیل کرده 1عملکرد را در بستر رویکرد »منتظر باش و ببین

منتظر باشیم تا ببینیم استفاده از   باید مخدر اعمال نماییم،    ۀ بگیریم چه اندازه کنترل را نسبت به یک ماد
 . ( Stogner et.al, 2012: 512-513)  نماید آن ماده چه آثاری در جامعه ایجاد می 

گردان در  مخدر یا روان  ۀ رسد در واقعیت هنجارگذاری کیفری زمانی که یک ماداما به نظر می
است، سودمندی چندانی به بار نیاورد. از این حیث، استفاده از مقیاسی گسترده به شهرت رسیده  

ماد با یک  ماده  مشابهت خطرناکی یک  بررسی  و  در  دی  ۀقیاس  از جهت شدت عوارض    فرایند گر 
ترین حالت ممکن، موفقیت چندانی در کاهش مصرف  تواند حتی در خوشبینانهگیری نمیتصمیم

  ۀتغییر وضعیت قانونی ماد  فرایندتوانیم در  آشکار اجرای رویکرد را می  ۀیک ماده ایجاد کند. نمون 
 قدر آناییم. عوارض نامطلوب مصرف شیشه  آمفتامین در ایران به وضوح مشاهده نمگردان متروان

و به همراه آن برخی مواد دیگر( را مشمول )   گسترش یافت که توانست مقامات را قانع سازد تا این ماده
قانون اصلی قرار دهند، ولی با توجه به حجم بالای مصرف این ماده در کشور، این    ۸  ۀمقررات ماد

کاهش که به    تنها نهن مثمرثمر واقع شود و مصرف شیشه  ی به واقع شدید، نتوانست چندا گذارقانون
برخی پژوهشگران معتقدند که در چنین بستری    .(۱۴۳-۱۴2  :۱۳۹۷صادقی،  )  چندین برابر رسید

 بندی ابزاری ازاعتبارافتاده است که توانی برای کاهش ارتکاب جرایم مرتبط با آن ماده ندارد.  طبقه

 
1. Wait and See Approach 
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و    آمریکا  ۀگردان در ایالات متحدمعیارهای سنجش میزان خطرناکی مواد مخدر و روان  .3
   بندیآثار عدم فهرست

بینی نشده است، بندی پیش رسیدن به این نتیجه که در نظام عدالت کیفری ایران معیارهای فهرست 
 ۀ اکی یک ماده، نحو کند که در کشورهای دیگر، چگونه در مورد خطرن ما را به این بحث هدایت می 

و   تگیری می اجراهای کیفری، تصمیم آن نوع ضمانت   تبع به کنترل  از کنوانسیون أ شود.  های ثیرپذیری 
مخدربین  مواد  نظام 1المللی  اکثر  مشترک  ویژگی  فهرست ،  در  حقوقی  و های  مخدر  مواد  شماری 

. قابلیت سوءمصرف، معیاری (Ray & Dhawan, 2010)   آید گردان مستلزم کنترل به حساب می روان 
کنترل   ۀ مسئل مخدر معرفی کرده و بنابراین    ۀ ماد   عنوان به است که کنوانسیون واحد برای احراز یک ماده  

. در ادامه، کنوانسیون (Room, 2011: 1895-1896)   گیرد یک ماده تابع احتمال سوءمصرف آن قرار می 
را در چهار فهرست جداگانه قرار داده است: موادی ها  آن   مصرف دارویی یک ماده،   ۀبا توجه به خصیص 

مصارف درمانی دارای قابلیت سوءمصرف بالاهستند از موادی که قابلیت سوءمصرف داشته رغم  به که  
ین، و متادون در گروه اول، کدیین در ی اند. هرویین، کوکا و مصارف درمانی نیز ندارند، تمیز داده شده 

گردان نیز گیرند. کنوانسیون روان می   چهارم قرار   ۀ گروه دوم و در عین حال هرویین و کانابیس در دست 
بندی کرده است که بر اساس آن گردان را در چهار فهرست بر مبنای معیارهای فوق جدول مواد روان 

و مت  آمفتامین  اول،  فهرست  در  اکستازی  و  و  ال.اس. دی  دوم  فهرست  در  در آمفتامین  فلونیترازپام 
 .(Lohman & Barrett, 2020: 2-3)   اندفهرست سوم قرار گرفته 

معیار اساسی    عنوانبههای داخلی کشورها  در نظام   2گردانبندی مواد مخدر و روانرسم جدول
 3.(Room, 2011 :1895-1896)   اجراهای کیفری معمول گردیددر چگونگی کنترل و تعیین ضمانت

 
های چهارگانه قرار داد و  را در جدول ( Narcotic Drugs) مواد مخدر۱۹۶۱برای اولین بار کنوانسیون واحد در سال  .1

را  ( psychotropic Substances) هابر اساس همان الگو، روانگردان  ۱۹۷۱گردان مصوب سپس کنوانسیون مواد روان 
نیز  ۱۹۸۸گردان مصوب  با قاچاق مواد مخدر و داروهای روان   بندی کرد. کنوانسیون سازمان ملل برای مبارزهفهرست 

سازهای  گردان مورد اشاره در دو  کنوانسیون پیشین، پیشگیرانه برای کنترل مواد مخدر و روانضمن وضع مقررات سخت 
)قربانی،   ها را ضروری شمرده استگذاری راجع به آنرا برشمرده و مقررات  (Precursor)  مواد مخدر و روانگردان

۱۳۹۵:  ۵۹-۶۳ .) 

م برخی پژوهشگران، عقدر در برخی کشورها همراه سریع اتفاق افتاده که به ز  گردان جدید آنگسترش مواد روان .  2
بیهوده است، چراکه با اعلام یک ماده در فهرست، تولیدکنندگان غیرقانونی به سرعت موادی    بندی آنان تقریباا فهرست 

 (.Kalant, 2010: 1148د )کننه دارد را به بازار ارائه میاولی ۀکه آثاری مشابه ماد
بندی مواد بین  های مواد، تفاوت در طبقهشده از سوی کنوانسیونهای ارائهبر اساس نتایج مطالعات، به رغم فهرست.  3
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قانون مواد تحت کنترل در سال  ، فهرستایالات متحده بر اساس    ۱۹۷0بندی مواد را طی  آغاز و 
روزرسانی آن مطابق با توسعه و تولید مواد جدید را تضمین نموده است.  ای، بهپیچیده سیستم تقریباا 

درمان( و احتمال وابستگی شخص در صورت    عنوانبه)  قابلیت سوءمصرف، مصرف داروییۀ  گانسه
بندی  گیری راجع به چگونگی کنترل یک ماده در یک نظام جدولمصرف، متغیرهای اصلی در تصمیم

ترین مواد را در خود  . جدول یک، خطرناک (,Lamp 2019: 2-3)  ندی آبه شمار می1دارای پنج فهرست
  لایی دارند، مصرف دارویی ندارند و مصرفدهد؛ یعنی موادی که قابلیت سوءمصرف با جای می

حتی تحت نظارت پزشکی نیز ایمن نیست. از میان مشهورترین مواد تحت کنترل، هرویین،  ها  آن 
،  مورفین  تریاک، متادون،   ازجملهاول، بیشتر اوپیودها    ۀکانابیس، اکستازی و ال. اس. دی در دست

کدون2فنتانیل اکسی  م3،  و  آمفتامین  و کوکایین،  در دستت ،  استروئید   ۀآمفتامین  آنابولیک  و   4دوم، 
های کنترلی  گیرند. بنابراین، سطح سیاستچهارم قرار می  ۀسوم و ترامادول در دست  ۀکدیین در دست

ماده   رتب  ازجملهیک  یا کاهش  افزایش  با  توزیع و نگهداری همراه  این جدول    ۀتولید و  در  ماده  آن 
 کند.میگانه تغییر پنج

 
می شناخته  معمول  امری  دارد،  فراوانی  فرهنگی  اشتراکات  که  کشورهایی  در  حتی  مختلف،   دشوکشورهای 

(Rosenqvist, 2010.) 
از حیث معیار اول، مواد مخدر مندرج در فهرست اول و دوم قابلیت سوء مصرف بالایی دارند و میزان این قابلیت .  1

اول و دوم قابلیت    ۀ نزولی دارد؛ مواد فهرست سوم در مقایسه با دست  ۀای رتبها به صورت مقایسه فهرست   ۀدر مورد بقی
سوءمصرف کمتری دارند، و در مورد مواد فهرست چهارم و پنجم این قابلیت به ترتیب کمتر و کمترین خواهد بود. در 

مکان مصرف مواد فهرست اول فاقد مصرف دارویی هستند، مواد فهرست دوم تحت شرایط خاص، ا  رابطه با معیار دوم،
ها همگی مصرف دارویی دارند. در مورد ویژگی سوم، مصرف مواد  دارویی دارند ولی مواد مندرج در سایر فهرست 

تواند اعتیاد فیزیکی و روانی  سوءمصرف مواد فهرست دوم می  فهرست اول حتی تحت نظارت پزشکی نیز ایمن نیست.
ند اعتیاد روانی شدید یا اعتیاد فیزیکی در سطح متوسط ایجاد توا شدیدی ایجاد کند. سوءمصرف مواد فهرست سوم می

تواند اعتیاد روانی یا فیزیکی در سطح متوسط ایجاد کند. سوءمصرف مواد کند. سوءمصرف مواد فهرست چهارم می 
 فهرست پنجم ممکن است اعتیاد فیزیکی یا روانی سبک ایجاد کند.  

2-Fentanyl  
که    است  مخدری  ماده  بیش فنتانیل  اصلی  علل  از  یکی  عموما  که  کرده  پیدا  رواج  شمالی  امریکای  در  آن  مصرف  قدری  مرگ  به  و  مصرفی 

به شمار می مصرف  بهداشتی را در سال  کنندگان  ایالات متحده وضعیت اضطراری  تا  نماید )صادقی،    20۱۷آید و موجب  شده است  اعلام 
ابتدا در ایالات متحده برای اولین بار تولید و سپس چگونگی تولید آنان به سایر کشورها نیز ( با توجه به اینکه بیشتر مواد در دنیا  ۵۷۶،  ۱۴00

ای نه چندان دور منتظر ورود و سوءمصرف فراوان این ماده در ایران باشیم. اما نکته جالب آن است که این ماده شود، بایستی در آیندهمنتقل می
 بندی نشده است.  تحده قرار دارد، در نظام عدالت کیفری ایران هنوز فهرست بسیار خطرناک که در جدول دوم ایالات م

3-Oxycodone 
4- Anabolic Steroid 

 گیرند که البته مصرف آنان همواره در معرض نقد است.  های ورزشی مورد استفاده قرار می این داروها به عنوان داروهای نیروزا در فعالیت 
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نکت  عنوانبه ده  ۀیک  در  مخدر  مواد  جرایم  کیفرگذاری  این    ۷0  ۀکلیدی،  بر  اتکا  با  بعد  به 
بندی یک ماده در فهرست بندی صورت گرفت و از این حیث، تشخیص میزان خطرناکی و رتبهطبقه

های  سخهراس اخلاقی و الزام به وجود پا  ۀمذکور، نوع و چگونگی کیفرها را سامان داد. اما چرخ 
بال برپا کرد نامتناسب کیفری،  را  مواد مخدر  با  متحده جنگ  ایالات  در  و  )  خره  ابرندآبادی  نجفی 

با تصویب مقررات    1که در همان آغاز این جنگ، کارفرمایان اخلاقی (، به طوری۱۳۹۱سیدزاده ثانی،  
ی قانون داروهای  ، برخی از مقررات کیفر۱۹۸۶قانون مقابله با سوءمصرف مواد مصوب    ۀزد عوام 

گردان تعیین ای از مواد مخدر و روانشدیدی را برای دسته  تحت کنترل را اصلاح و کیفرهای واقعاا 
 افزود گیرانه آن میبه وصف سخت  ، 2کردند که خصوصیت الزام به تعیین حداقل اجباری مجازات 

(Sandoval, 2013, 48) 3ک کوکایین، جی. اچ. بی ؛هرویین،متآمفتامین، اکستازی، ال. اس. دی، کرا  ،
در صورتی که  ها  آن  های غیرقانونی مرتبط بااند تا فعالیتمواد تحت کنترلی هستند که انتخاب شده

این قانون پاسخ داده شود، ولی مبنای انتخاب    موجببهوزن خاصی( بالاتر باشد،  )  از میزان خاص

 
1. Moral Entrepreneurs 

کارفرمایان اخلاقی، از نظر جرم شناسان انتقادی، عبارت است از اشخاصی است که قدرت متقاعدسازی جامعه برای 
ای زند، به گونههاست و به هراس اخلاقی دامن می یا اجرای قواعدی را دارند که هماهنگ با باورهای اخلاقی آن   تدوین

     (.۷2 :۱۳۹۷)الله وردی و فرجیها،  شودهای مطلوب این اشخاص تدوین و اجرا میکه در پایان سیاست 
مجازات   .2 مقررات  اساس  اجباری  بر  حداقل  با  نمی(Mandatory Minimum Sentencing)های  قاضی  تواند  ، 

تر از حداقل مورد اشاره در قانون تعیین کند، مگر در صورت همکاری اساسی بزهکار برای کشف جرم  مجازاتی پایین
این قانون   ۀ عمد  های شدید دو خصوصیتو تعقیب سایر بزهکاران. از این حیث محرومیت از تخفیف و تعیین مجازات

  نک: گیری این قوانین  بیشتر راجع به بسترهای شکل   ۀبرای مطالع  ( Courtwright, 2004: 12-13د )آینبه حساب می
 . (۱۴2-۱۵0 :۱۳۹2)مقدسی و فرجیها، 

3. Gamma-hydroxybutyrate(GHB) 
جوانان    ۀهای شبانی از مواد کلوب گردانی است که به عنوان یکروان  ۀگاما هیدروکسی بوتیریک اسید)جی، اچ. بی( ماد

قبلاا مصرف می و  روان  شود  مواد  به  مربوط  قانون  فهرست چهارم  ایالات در  در  بود.  قرار گرفته  کنترل  گردان، تحت 
متحده، به رغم اینکه این ماده در جدول یک قرار گرفته و بنابراین فاقد مصرف دارویی شناخته شده، ولی در فهرست  

نیامده است. البته، بسیاری از پژوهشگران با توجه به    ۱۹۸۶انه قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب  گیرمقررات سخت
 ۀ . نکت(Griffin & Webb, 2018: 114)  اندمصرف دارویی این ماده از قرارگیری این ماده در جدول یک انتقاد کرده 

کنندگان و میزان آگاهی آنان  علمی هم راجع به آثار این ماده در رابطه با مصرف   ۀ جالب اما اینجاست که حتی یک مقال
ماد در  ولی  است،  نشده  نوشته  ایران  در  مخدر  ۸  ۀتاکنون  مواد  با  مبارزه  قانون  اصلاح  اصلاا   قانون  و  دارد   قرار 

توان با این عبارات مبنی بر اینکه اعمال ممنوعیت علیه موادی که نرخ  له را میئبرانگیز نیز نشده است. این مسحساسیت 
 ، قابل درک دانست. (Caulkin & Reuter & coulson, 2011) رو نیستهمصرف بالایی ندارند، با دشواری روب
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می نظر  به  حیث،  این  از  است.  نامشخص  مواد  عوام این  بستر  در  بتوان  تنها  این  رسد  گرایی، 
 ضابطگی در معرفی معیار را بتوان تحلیل کرد.  بی

  گذاران معیار خاصی را برای تصمیمات بحث کردیم، در ایران نیز سیاست ترپیشهمان طور که 
  ۴  ۀخاص مادطور  بهو    مخدر مواد  با  مبارزه   قانون  اصلاح   قانونانتخاب مواد مشمول    فرایندمرتبط با  

رسد. دلیل ای مشابه یکدیگر به نظر میاند و از این جهت موضع دو کشور تا اندازه معرفی نکرده  ۸یا  
گذاران سیاست  ۀن توجه به علاقتوان بدواز معرفی معیار سرباز زده است، را نمی  گذارقانوناینکه چرا  

از عوام  استفاده حداکثری  امکان  آزادی عمل و همچنین    احتمالاا ها  آن  گرایی تحلیل کرد.به وجود 
برای تصمیم اختیاراتشان  اینکه  برای  و  میزان خطرناکیعامدانه  ارزیابی  به  راجع  احتمالاا )  گیری    و 

شخصی(قضاوت  جهت  های  اقدام  بماند،  باقی  و   محفوظ  مواد  خطرناکی  معیارهای  پذیرش 
 را ضروری ندانند.  ها آن بندیطبقه

ایران تاریخ تقریباا معیاری موجب شده که طبقهدر واقع، بی  بندی مواد در نظام عدالت کیفری 
خواهد کرد. متادون  تأیید    قوانین مرتبط پس از انقلاب این ادعا را   ۀ پرفراز و فرودی داشته باشد. مقایس

قانون مبارزه با مواد مخدر مصوب   ۸  ۀقانونی و ماد  ۀلایح  ۷  ۀهای اولیه جزو مواد مندرج در ماددر سال
گرفت، ولی در حال حاضر بر اساس  کیفری قرار می   ۀ و در واقع همسان با هرویین در حوز  ۱۳۶۷

تر آنکه کلرور استیل  خواهد شد. جالب  ۵ ۀهای غیرقانونی مرتبط با آن مشمول ماد، فعالیت۴0 ۀماد
در سال   استیک  انیدریک  ماد۱۳۵۹و  مشمول  مواد  جزو  حاضر    ۸  ۀ،  حال  در  اما   عنوان بهبودند، 

ش  شیمیایی حشیش و روغن حشی  ۀ اند. حتی عصارقرار گرفته  ۴0  ۀسازهای مواد تحت شمول مادپیش 
گرفت،  قرار می  ۷  ۀتحت شمول ماد  (۱۳۶۷و    ۱۳۵۹در سال  )  های اولیه پس از انقلابنیز در سال

بی  ۱۳۷۶اصلاحات    موجببهولی   وقتی  شد.  حذف  ماده  این  کیفرگرایی  از  کنار  در  را  معیاری 
کیفری  مقامات عدالت  پز،  )   حکومتی  و کوره  قطعاا ۱۹0  :۱۳۹۸میرسعیدی  دهیم،  قرار  احتمال    ( 

قرار دهند، بیشتر    ۴  ۀ ماد  جایبه  ۸  ۀو شاید بیشتر مواد( را در ماد)   گردان جدیده آنان مواد رواناینک 
 گیرانه دور از ذهن نخواهد بود.قلمرو مقررات سخت ۀدانیم و بنابراین توسعمی 

این  بر  روان افزون  و  مخدر  مواد  برای شناسایی  معیاری  که  صورتی  در  باشیم، ها،  نداشته  گردان 
از  طبقه باز  به یکی  قوانین موجود خود  این مواد در  تبدیل خواهد شد. در نظام مسئله بندی  های مهم 

ای در بندی مجدد این مواد طی سازوکار ویژه گردان، امکان طبقه المللی کنترل مواد مخدر و روان بین 
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بندی در ایالات متحده و بیشتر کشورها نیز از بازطبقه   1هر دو کنوانسیون مورد اشاره پذیرفته شده است.
شده متناسب تواند سوءمصرف و وضعیت خطرناکی یک ماده را با جدول تعیین ابزاری که می   عنوانبه 

استفاده می  این ( Caulkins et.al, 2021: 7)   کنند سازد،  ایران،  نظام عدالت کیفری  در  که  در حالی   .
دهد که مواردی از این های عملی نشان می نشده است؛ هرچند که تجربه  له مسئ موضوع هرگز تبدیل به  

در رابطه با متادون یا روغن حشیش روی داده است، ولی فقدان معیار مشخص عرصه را برای   فرایند 
 گذارد. تجربی آزاد می   ۀ ها بر اساس آزمون و خطا و نه ادل ها و برنامه اجرای سیاست 

توانند برای مصارف موجب شده است تا حتی در مورد اینکه چه موادی می نبود معیارهای شفاف  
نظرهای فراوانی وجود داشته های نگهدارنده(، انتخاب شوند، اختلافدرمان  و مخصوصاا )  دارویی
پذیری یک ماده در دسترس   ۀنحوبهگیری راجع  بندی تصمیمحال آنکه یکی از فواید مهم طبقه  باشند.

بود  برای مصارف پزشکی استو موجود  آن  در حال حاضر   (.Room & Lubman, 2010: 98)  ن 
مراجع    ۀگردانی هستند که تحت اجازمواد مخدر و روان  ترینمهممتادون، بوپرنورفین و شربت تریاک  

پذیرفته ها  آن  ، مصرف داروییقانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر  ۴0  ۀصالح و بر اساس ماد
توانند به تشخیص خود ولی واضح است که با توجه به عدم معرفی معیار، مراجع میشده است،  

 ای را بدهند. مصرف پزشکی هر نوع ماده ۀ اجاز
مواد    ۀدرج  .۴ به  ۀبرساخت  عنوانبهخطرناکی  مواد  از  هراس  مهم    ۀمثاباجتماعی؛  معیار 

 ها  آن بندیسنجش خطرناکی میزان مواد و فهرست
کرز  آنچه  معیاری وجود نداشته نباشد، ممکن است    در شرایطی که معیارها مبهم باشد و یا اصلاا  آ

  ،(:Stogner et.al, 2019; 36 Akers, 1992: 519)  کند« یاد می 2»هراس از مواد   ۀپدید  عنوانبه از آن  
انتخاب یک   باشد.  ماده و سیاستعامل  بازارها طور  بههای کیفری  به تازگی در  خاص، موادی که 
احراز  ها  آن   بندی و تحت کنترل قرار گرفتن در مورد شوند و هنوز ضرورت طبقهتوزیع و مصرف می

ها و اتفاقاتی هستند. بازنمایی اخبار و  های عالی برای به قدرت گرفتن چنین ایده نشده است، گزینه

 
یک ماده را به بندی  بندی یا بازطبقه بر اساس مقررات کنوانسیون واحد، در صورتی که یکی از اعضا درخواست طبقه   .1

کارشناسی درمورد وابستگی به   ۀدبیرکل ارائه دهد، سازمان بهداشت جهانی ماموریت خواهد داشت تا از طریق کمیت
مواد در خصوص تحت کنترل قرار گرفتن آن ماده تحقیقات مختلفی را انجام و نتایج آن را برای کمیسیون مواد مخدر 

بندی مواد را برعهده گیری نهایی راجع به طبقهکمیسیون با اکثریت آرا تصمیمگیرنده ارسال کند.  به عنوان رکن تصمیم
البته، می  دارد.  اقتصادی اجتماعی سازمان ملل  اتفاق  شورای  این  تاکنون  تواند تصمیم کمیسیون را تغییر دهد، ولی 

 . (Dubber & Hörnle, 2014: 935-937د )شونظر کمیسیون حاکم شناخته می نیفتاده و عملاا 

2. Drug Scare/Panic 
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های بهداشتی و جسمی که ارزش خبری بسیار بالای  آسیب  مدهای مرتبط به یک ماده، مخصوصاا پیا
ها ایجاد و  مخدر را در میان تابعان رسانه  ۀ(، هراس از یک نوع ماد۶۴-۶۶  :۱۳۸۶  فرجیها، )  دارند

به واکنش جدی تحریک می را  این اساس،   شود؛می  کند و واقعیت برساختهکارگزاران اخلاقی    بر 
 (.2۳۳ :۱۳۹۷ مردیها، ) نمایی آنای اجتماعی است از واقعیت، نه واقعخطرناکی مواد، برساخته

اکستازی روان  ۀماد سوژ  1گردان  حیث  این  و   ۀاز  کلسون  است.  شده  مواد  از  هراس  مطالعات 
یلی  گردان به دلاروان ۀبندی را شناسایی و معتقدند در مواردی که ماددو نوع خطای فهرست کالکینز 

می رخ  اول  نوع  خطای  گیرد،  قرار  واقعی  سطح  از  بالاتر  جدولی  دقیقاا در  اکستازی  و  چنین   دهد 
دارد.   داروهای    ۀاصرار جامع رغم  بهجایگاهی  قانون  در جدول سوم  ماده  این  قرارگیری  بر  پزشکی 

متحده ایالات  در  کنترل  برتر  )   تحت  قدرت  آن،  پایین  خطرناکی  و  انگلستان(  در  دیدگاه  و 
واقعیتصمیم در  )  گیرندگان  جرم  کنترل  اول آمریکانهادهای  جدول  در  ماده  این  تا  شد  موجب   )  

و  گیرانهسخت) داده  جای  وضعیت(  مجازات  تبعبهترین  مشمول  آن  با  رابطه  در  فعالیت  های  آن 
و پژوهشگر  ، استاد داروشناسی  2. دیوید نات (Shyne et.al, 2017:-Burke 238)  شود  گیرانهسخت

مواد  به  راجع  بریتانیا  مشورتی  شورای  میزان  3عضو  ارزیابی  پیرامون  جامع  پژوهشی  انجام  با   ،
آسیبآسیب نتیجه رسید که  این  به  کنترل،  مواد تحت  اکستازی حتی  های  از  ناشی  احتمالی  های 

در جدول اول و در    های ناشی از اسب سواری باشد و بنابراین وجود آنمقایسه با آسیبقابل تواند  می 
  تأمین  کاری وهای محافظهبا برتری اندیشه  خوانهمهای علمی و  در تعارض با داده  4کنار هرویین 

 .  (Collins, 2011: 224-225) منافع سیاسی است
می   ۀنمون  را  مواد  از  هراس  اثرگذاری  کراک تاریخی  ظهور  جریان  در  متحده  ایالات  در  توانیم 

بب وضوح  به  مصوب  کوکایین  مخدر  مواد  با  مبارزه  قانون  اساس  بر  مجازات  ۱۹۸۶ینیم.  میزان   ،
تعیینفعالیت به یک  بر معیار صد  با کوکایین  ماده در مقایسه  این  با  بر  )  های غیرقانونی مرتبط  که 

ان گذارقانونو بنابراین    5گرم کوکایین بود( شد  ۵00گرم کراک کوکایین معادل    ۵0اساس آن مجازات  

 
1. MDMA/Ecstasy 
2. David Nutt  
3. Advisory Council on the Misuse of Drugs (ACMD) 

ترین مواد همچون  اند که جدول یک اختصاص به خطرناک بندی شده در بریتانیا مواد مخدر در سه جدول طبقه  .4
 هرویین دارد. 

)از جمله کوکایین(،   انتقادات موجود پیرامون شدت کیفرهای مرتبط با کراک در مقایسه با سایر مواد تحت کنترل .  5
با   تا  داشت  آن  بر  را  متحده  ایالات  پایکنگره  بر  موضوع  این  واکاوی  به  کیفر  تعیین  کمیسیون  به  ماموریت    ۀ اعطای 
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را   کردهخطرناک آن  اعلام  به  .جرم (Walker, & Mezuk, 2018)   اندتر  نه  را  تفاوت  این  شناسان 
ها با  اند؛ رسانهگیری هراس از کراک کوکایین نسبت دادهخطرناکی واقعی کراک کوکایین که به شکل

های مواد مخدر بازار  علی معلولی میان خشونت  ۀهای کراک و برقراری رابطتصاویری مانند بچه  ۀارائ
وردی  الله)  ، و در حقیقت با رمزگذاری و رمزگشایی(Reuter, 2010: 1151-1152)  و کراک کوکایین

توجهی به این ساختند که در عین حال با بیتصویر جرم را درحالی برمی  1(،۶-۷: ۱۳۹۳و فرجیها، 
های  کنندهآمد و مصرف اب میبه حس  آمریکا  ۀتر از کوکایین در جامعواقعیات که کراک کوکایین ارزان

  مردیها، )  کردندنمایی اخبار اریب ایجاد میپوست فقیر بودند، در واقعجمعیت سیاه  آن نیز عموماا 
۱۳۹۷: 2۳۳-2۳۴  .) 

، به این موضوع 2سالویا   ۀ بندی مادفهرست  فراینداستاگنر و همکاران در پژوهش خود راجع به  

 
به این نتیجه رسید که چنین اختلافی    ۱۹۹۵های علمی بپردازد. کمیسیون در اولین گزارش خویش در سال  پژوهش 

تا خردهموجب می از توزیعشود  بیشتر  بسیار  بنابراین  کنندگان عمده، مشمول مجازات حبس شونفروشان کراک  و  د 
های منتسب به کراک از جمله ادعای پیشنهاد داد که این اختلاف کاملاا از بین برود. افزون بر این، بسیاری از آسیب 

تجربی مردود شناخته شد. کمیسیون در گزارش منتشر شده در سال   ۀخشونت بیشتر بازارهای کراک، به موجب ادل
را مطرح کرد که بار دیگر مورد موافقت کنگره قرار نگرفت. اغراق    ۱به    ۵هاد  ، بر موضع پیشین اصرار کرده و پیشن۱۹۹۷

 200۱های  های بعدی کمیسیون در سال آمیز بودن بازار کراک و یا آثار فیزیکی یا روانی آن به موجب گزارش در خشونت
نژادی ناشی از این اختلاف،    کید بر آثار تبعیضأهای مکرر خود، ضمن تیید شد. کمیسیون در گزارش أت  20002و  

این کمیسیون، کاهش    200۷را مطرح کرد که بار دیگر از سوی کنگره پذیرفته نشد. حتی در گزارش    ۱به    20پیشنهاد  
خشونت نیز ادعا شده بود؛ در این سال، خشونت ناشی از تجارت مواد است نه نوع مواد و بنابراین در هر بازار مواد  

های بسیار میان کنگره و کمیسیون تعیین کیفر، کنگره  شود. در نهایت، پس از کشمکشیمخدری این خشونت دیده م 
های تجربی را ثیر یافته أ، ت(Fair Sentencing Act)  قانع گردید و در قالب قانون کیفردهی عادلانه  ۱به    ۱۸به اختلاف  

گرم کراک    2۸ال حبس مستلزم نگهداری حداقل  گذاری آشکار نمود. بر اساس این قانون، محکومیت به پنج سبر قانون 
 ,Didwania)  گرم رسید و برای کوکایین همان مقدار قبلی باقی ماند  2۸0سال حبس، این رقم به    ۱0است که برای  

2020: 32-35). 
موردی یکی از مستندهای    ۀای: رمزگذاری و رمزگشایی مستند شوک،اثری است که با مطالعانگاری رسانه جرم  ۀمقال.  1

 آید. ای متمایز به حساب می رسانهمشهور، در حوزه بازنمایی
2. Salvia Divinorum 

م حقوقی ایران، مدیرکل دفتر حقوقی و  آید. در نظادست می ه زایی است که از گیاه سالویا دیوینوروم بتوهم ۀسالویا ماد
 امور مجلس ستاد مبارزه با مواد مخدر کشور در مورد امکان سوء مصرف این ماده در ایران اظهار نگرانی کرده است: 

مراتب گیاهانی مانند سالویا کشت و برای معرفی به  »شمال کشور ایران نیز که مستعد رشد گیاه مریم گلی است. به 
کنندگان مخدر سالویا به محض مصرف دچار جنون آنی شده و  شود. مصرف های مجازی تبلیغ میجوانان، در فضا
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از   دائماا اشاره کردند که هراس  است که    ۀ گیرانهای شکننده، ولی سختپاسخ  مواد جریان سیالی 
می تکرار  را  مادهپیشین  با  کند. سالویا  اما  بود،  ندانسته  آن لازم  بر  کنترلی  فدرال  دولت  بود که  ای 

  20۱۱و قتل یکی از نمایندگان کنگره در سال  200۶خودکشی چند نفر از مصرف کنندگان در سال 
گیری نهایی عدم تصمیمرغم  بهها تشدید شد، تا جایی که  کنندگان، نگرانیاز مصرف به دست یکی  

اجراهای کیفری  آن را در ردیف مواد تحت کنترل قرار دادند و ضمانت  1دولت فدرال، برخی ایالات 
 . (Stogner et.al, 2012: 512-513) های غیرقانونی مرتبط با آن تعیین کردندبرای فعالیت

ن اساس، تنها مرجع خطرناکی یک ماده، میزان آسیب جسمی یا روانی آن نیست، بلکه این  بر ای
هاست و بنابراین اینکه چه کسانی آن ماده را بندی خطرناکی حاصل قضاوت انسانخصیصه و رتبه

شود و چه اتفاقات یا حوادث کننده وجود دارد، چگونه مصرف میکنند، چه تعداد مصرف می  مصرف 
ها به چه صورت وقایع مرتبط با آن را گزینش و بازنمایی  ی پیرامون آن ماده اتفاق افتاده و رسانهجنای
تمی  نهایی  ارزیابی  در  دارد،  همراه  به  اقتصادی  یا  پزشکی  منافع  چه  ماده  تولید  ثیرگذارند.  أکنند، 

ها، سطح  زایی واقعی آنسیبآ دهیم و نه لزوماا های ناشی از مواد میبنابراین، امتیازی که ما به آسیب
 Caulkins & Reuter & Coulson, 2011: 1889; Nutt & King)  کنندخطرناکی آن ماده را تعیین می

390 & Phillips, 2010; Lee & Antin, 2011:) .2   موجب شده است   احتمالاا که  دلایلی  از  یکی 
آنکه مصرف دارویی  رغم  بهباشد،    آمریکا کانابیس هنوز در جدول یک قانون داروهای تحت کنترل در  

سازی پزشکی و حتی تفریحی آن در حال اجراست، را بتوان ها پذیرفته شده و قانونیآن در اکثر ایالت
 (. ۵۷۹-۵۸0 :۱۴00صادقی، ) بر اساس همین موضوعات تحلیل کرد 

( را بتوان بر اساس همین ۸  ۀدر ماد)  در نظام عدالت کیفری ما، شاید موقعیت کنونی اکستازی
گذاران را قانع سازد  مصرف اکستازی توانست سیاست3ای مقوله توجیه کرد. در واقع، بازنمایی رسانه

 
که حرکات فرد پس از مصرف شبیه به  زنند، در واقع این ماده ریشه جنایی دارد. به طوری ها می دست به قتل و جنایت 

 « .شودخوارها میها و آدم زامبی

 https://www.pana.ir/news/964655 
 های فلوریدا، میزوری، کانزاس، دلور، اوهایو و کلرادو این ماده در جدول یک قرار داده شد.  در ایالت .1
های تأها را از سوی هیآن   ۀهای مواد و مقایسحتی برخی از پژوهشگران به صورت رادیکال امکان سنجش آسیب .  2

 :Kalant, 2010)  صورت ذاتی قابل دسترس نیستعلمی به    بندی کاملاا علمی ناممکن توصیف و معتقدند که طبقه

1147.)  
گردان اکستازی بیشترین مصرف را در روان  ۀگرفته در ایران، مادبر اساس نتایج بسیاری از مطالعات تجربی صورت . 3

؛ یکه فلاح و همکاران، ۱۳۸۸امیری و همکاران،    است )برای نمونه: محتشم   داشته   ۸0  ۀمیان نوجوانان و جوانان در ده
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کنندگان هرویین یا شیشه،  تا با وجود آنکه آمار نه چندان بالای مصرف این ماده در مقایسه با مصرف 
دیف با شیشه و هرویین قرار دهند. هرچند که در های مرتبط با فعالیت غیرقانونی را هم رمجازات

(،  ۹2 :۱۳۸۹پور و همکاران، احسان) 1وجود دارد   نظراختلافمورد سخت یا سبک بودن این ماده، 
به این معنا نیست که    ۀیک ماد  عنوانبهولی قرار گرفتن این ماده حتی   مجازاتی   بایدسخت، هرگز 

 2مشابه با هرویین یا شیشه داشته باشد. 
این ماده بیشتر   ۀکننددیگری است. با اینکه گروه مصرف صورت  به   در ایران اما  3وضعیت ترامادول

 
  ۀ ها و کارفرمایان اخلاقی موجب شمول مادانگیزی رسانه (: امری که با هراس ۱۳۸۶؛ بارونی، رامین و اکبری،  ۱۳۸۸

ها و )به در حال حاضر، با تعدد روانگردان   و  ۹0  ۀاما در ده  بر این ماده شد؛ قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر   ۸
ای آن نیز بسیار کاهش یافته است )حتی  های جدید(، همراه با کاهش مصرف، تب و تاب رسانه اصطلاح عامیانه قرص 

ها رسانهشمار است(. جریان کنونی اکستازی، نه تنها دستکاری نیز بسیار انگشت  ۹0  ۀتعداد تحقیقات تجربی در ده
سازد.  معنا میترین واکنش را در برابر این ماده بی گیرانهای اعمال سخت کند، بلکه تا اندازه ازتاب اخبار را بازگو میدر ب

که در اکستازی این   )همچنان کنندگان بدانیم،میزان خطرناکی را مشخصات مصرف  ۀکننداگر یکی از معیارهای تعیین 
آید تا مجازاتی مشابه هرویین در مقررات داشته  قدر خطرناک به حساب نمی   نچنین بود(، این ماده در حال حاضر آ

 باشد.   

در رابطه با اصطلاحات   20۱۵تا    20۱۱های  های علمی منتشرشده در سال چندین پژوهشگر با تحلیل محتوای مقاله.  1
رغم  های مورد مطالعه بهمامی پژوهش گردان سبک و سخت، ابتدا به این موضوع اشاره کردند که در تمواد مخدر یا روان

استفاده از این واژگان، هیچ مبنای علمی روشنی برای این عناوین ارائه نشده است و سپس در پاسخ به چرایی استفاده  
یر  تأثتواند تحت  اند که گاهی اوقات اصطلاحات علمی نیز می ها، توضیح داده از این واژگان با وجود عدم شفافیت آن 

ف نزد مردم )فرایند مردمی میزان  از یک واژه  بنابراین  popularization  سازیراوانی و محبوبیت استفاده  و  قرار گیرد   )
بندی یک ماده به شوند و از این حیث وجود اختلاف در طبقهثیر تجربه و تفسیر مردم از مصرف مواد تبیین میأتحت ت

   (.Janik et.al, 2017: 636-640) سبک یا سخت طبیعی و معمول است ۀعنوان ماد
مواد لزوماا .  2 بودن  یا  به معنای ضرورت تعیین شدیدترین مجازات   در واقع، غیردارویی  برای تمامی مواد مخدر  ها 

زده مبارزه با مواد مخدر ایالات متحده، مواد مندرج در فهرست گردان مشمول آن وصف نیست. حتی در قانون عوامروان 
گذار سطح معینی از مجازات حبس را  چگونگی تعیین کیفر از هم متفاوتند: به این صورت که قانونیک در رابطه با  

  ۸  ۀ. ولی در نظام حقوقی ایران مواد مندرج در ماد(Hofer, 2015: 9)  برای مقادیر متفاوت مواد پیش بینی کرده است
 سان است. ها یکآن  ۀاز حیث مجازات مشابه یکدیگرند و معادل گرمی هم ۴ ۀیا ماد

3. Tramadol 
های مخدر یا روانگردان همانند مفدرون یا اکسی کدون  ترامادول ماده اوپیودی است که به تنهایی همراه با برخی قرص 

می  مصرف  مخدرها  دیگر  یا  نسخه  شود. و  داروی  عنوان  به  ایران  جمله  از  و  کشورها  برخی  در  دارو   ای این 
(Prescription Drug)  شودپزشکی ارائه می  ۀها، تنها در صورت داشتن نسخدر داروخانه  (Lohman & Barrett, 

2020: 5)  . 
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شهرت زیادی نیز در میان آنان دارد و مرگ ناشی از مسمومیت آن نیز    اند و اتفاقاا نوجوانان و جوانان 
ترکیباتدر صدر مسمومیت  با  از مسمومیت  ناشی  اولین علت مرگ  و  دارویی    1مخدر است   های 

(، ولی هنوز جزو مواد تحت کنترل مقررات مواد مخدر یا ۱۶  :۱۴00سراوانی، بدخش و شهرکی،  )
های غیرقانونی مربوط به تولید یا توزیع آن، بر اساس قانون مبارزه  گردان قرار نگرفته و به فعالیتروان

شود. چین، مصر و خ داده می کالای مجاز ممنوعه( پاس عنوانبه)  ۱۳۹2با قاچاق کالا و ارز مصوب 
اند، اما تاکنون این نیجریه درخواست تحت کنترل قرار گرفتن این ماده را به کمیسیون مواد مخدر داده

بین  در فهرست  را  آن  نرسیده است که  نتیجه  این  به  قرار دهدنهاد   ,Lohman & Barrett)  المللی 

این ماده در فهرست چهارم  بندی بینبا وجود عدم فهرست  2. (2020 :2 المللی، در ایالات متحده 
   3.  (Kleinman & Morris, 2020) قانون داروهای تحت کنترل قرار دارد 

اکسی کدون از   ۀ وضعیت درست مشابه ترامادول است. پذیرش ارائ  در مورد اکسی کدون نیز
داروخانه تحتطریق  و  مجوز  دارای  هرچند    ۀنسخ  های  نیز،  بهداشتی  وزارت  توسط  پزشکی 

اما موجب نشد تا توزیع آن    4های کارشناسان را راجع به احتمال سوءمصرف آن برانگیخت،نگرانی
های اخیر آنکه سوءمصرف آن در سال  دلیلبه کنار گذشته شود. این ماده اوپیودی در ایالات متحده  

 
از سال  مقاله  ۀبا مطالع  .۱۷-۱۸  :۱۳۹۹،  سراوانی، بدخش و شهرکی.  1 منتشر شده  مورد    20۱۹تا    2000های  در 

بیشترین گروه مصرف  اینکه  اعلام  ترامادول، ضمن  به عوارض  توجه  با  و  و جوانان هستند  نوجوانان  ماده،  این  کننده 
  : ۱۴00،  نصیری و همکاران  )نک:  اندهای جوانان هشدار داده احتمال مرگ آنان، بر ضرورت پیشگیری و افزایش آگاهی 

شهر در  بیمارستانی قائم ها در اورژانس پیشنیز در پژوهشی تحت عنوان »بررسی اپیدمیولوژی انواع مسمومیت.  (۳۱
های مخدر بوده و بیشترین « به این نتیجه رسیدند که آمار مسمومیت ناشی از ترامادول بیشتر از مسمومیت۱۳۹۵سال  

ادول در میان جوانان حتی در گفتمان مقامات رسمی نیز منعکس مصرف را در میان جوانان داشته است. شهرت ترام 
 شده است. 

المللی کنترل مواد مخدر و دفتر مقابله با جرم و مواد مخدر سازمان ملل، مبنی بر اینکه  بین  ئتهی  ۀبه رغم توصی  .2
رخواست کشورهای ترامادول بایستی به عنوان یکی از مواد تحت کنترل شناسایی شود، ولی کمیسیون مواد مخدر د

کند، رد کرده  متقاضی را با این استدلال که  تحت کنترل قرار دادن این ماده به شدت دسترسی پزشکی آن را محدود می
  (.Lohman & Barrett, 2020: 2-3ت )اس
ولی هنوز اطمینانی  اند،  توانند موادی را که به عنوان مساله مورد توجه قرار گرفته در ایالات متحده ، مراجع مسئول می .  3

 برشمردند   (Concerning List)  بندی آنها وجود ندارد، در فهرستی جداگانه تحت عنوان فهرست نگرانیبرای جدول 
(Caulkins et.al, 2021) . 

4- https://www.irna.ir/news/82221303 
ای فراوانی را ایجاد کرده است که تحلیل محتوای ها، بازتاب رسانه گیری راجع به توزیع اکسی کدون در داروخانهتصمیم

 ثیرگذار را به صورت دقیق شناسایی نماید. أهای تتواند جریان ها میآن 

https://www.irna.ir/news/82221303
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آنکه  رغم  بهرار گرفت. اما در نظام عدالت کیفری ایران،  به شدت گسترش یافته است، در جدول دوم ق
مورد اشاره قرار گرفته، ولی نام آن در    ۱۳۳۸نامه راجع به فهرست مواد مخدر مصوب  در تصویب

مخدر مواد  با  مبارزه  قانون  اصلاح  نمی  قانون  چشم  آمارهای    1خورد.به  وجود  با  چرا  اینکه  دلیل 
رود، را جز در بستر برساخته بودن  می ترامادول و اکسی کدون به این صورت پیش کننده، جریان  نگران

توانیم تفسیر کنیم؛ در واقع، تسامح مقامات رسمی در برابر این اتفاقات فعلی نشان  خطرناکی نمی
ون  ها و کافی ندانستن میزان خطرناکی این مواد، تاکنراندن نگرانی های فشار در پس دهد که گروهمی 

 اند. موفق بوده 
 گردان  گیرنده در رابطه با انتخاب مواد مخدر و روانمراجع تصمیم . 5

تصمیم برای  شیوه  دو  از  متحده  ایالات  و در  ماده  یک  دادن  قرار  کنترل  تحت  به  راجع  گیری 
نهاد اصلی کنترل مواد، تحت    عنوانبه  2مبارزه با مواد مخدر  ۀ شود. اداربندی آن استفاده میفهرست

تحت کنترل شناسایی    ۀماد  عنوانبه تواند یک ماده را  ای مینظارت دولت فدرال از طریق سازوکار ویژه 
تواند با تصویب قانون ایالات متحده نیز می  ۀها جای دهد. کنگرو آن را در درون یکی از فهرست

نماید تعیین  را  ماده  یک  حقوقی  پارلمان  (Lampe, 2021)  وضعیت  صلاحیت  مرجع   عنوانبه . 
   3گیرنده در اکثر کشورها نیز پذیرفته شده است. تصمیم

مراجع   سوی  از  ماده  یک  سرنوشت  تعیین  برای  انتظار  گذشته  در  مطلوب  گذارقانون شاید  ی 
به قدری قدرت   قدرآن شد، ولی در حال حاضر ظهور مواد جدید  شناخته می آن  از  سریع و ترس 

سازوکار معمول یا تنها سازوکار، غیرمعقول    عنوانبهبر را  د که استفاده از این سازوکارهای زمانیابمی 
می  نقطهنشان  این  کردن  برطرف  برای  طبقهدهد.  از  کشورها،  برخی  در  فوقضعف   4العاده بندی 

رصت برای  کنترل، ف  ۀشود تا ضمن کاستن از دغدغموقت( برای وضعیت فعلی یک ماده استفاده می)
گیری نهایی راجع به وضعیت قانونی یک ماده هنوز وجود جهت تصمیمها  آن   ارزیابی علمی و دقیق

 کنند.  داشته باشد. بریتانیا، آلمان، هلند و ایالات متحده در مورد برخی مواد از این سیستم استفاده می

 
بایستی در قانون مذکور تحت کنترل قرار گیرد، بلکه معتقدیم با توجه به    البته، ما معتقد نیستم که این ماده حتماا   .1

 خطرناکی این ماده و تجرییات منفی ایالات متحده از سوء مصرف آن بایستی اقدامات احتیاطی انجام شود. 
2. Drug Enforcement Agency 

گیری راجع به چگونگی کنترل یک ماده را داشت ولی  کل ایالات متحده نیز اختیار تصمیمالبته در گذشته، دادستان  .  3
 . (Courtwright, 2004: 13) این اختیار در حال حاضر به اداره مبارزه با مواد مخدر تفویض شده است

4. Emergency Scheduling 
های شیمیایی مواد تحت کنترل، بندی آنالوگ برای جدول از این فرایند  اداره مبارزه با مواد مخدر ایالات متحده معمولاا 

 کند. گیری قطعی حاصل شود، استفاده میتا زمانی که نتیجه
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ای حقوقی و سیاسی مسئولیت  کلی از اینکه نهادهطور  بهبا وجود این اقدامات، برخی نویسندگان  
تصمیم و  علمی  فهرست ارزیابی  چگونگی  به  راجع  نهایی  انتقاد گیری  دارند  برعهده  را  مواد    بندی 

(Griffin & Webb, 2018: 114  )تأکید   های علمی در این مسیرهیئت  ها یا و بر شایستگی کمیته  
تنها منبع    عنوانبهنمایی همیشگی مواد  رسد سوءگیری این مراجع و بزرگاند. در واقع، به نظر میکرده

درست است    . (Coulson & Caulkins, 2012: 767)  سازد   روروبهمشکل صلاحیت آنان را با تردید  
زای یک ماده  ت آسیببندی یک ماده همیشه فراتر از واقعیاگیری راجع به طبقهکلی تصمیمطور  بهکه  

با قضاوت  آمیخته  واقع  در  مراجع سیاسی  و  مورد  در  اما  احتمال   دلیلبههای شخصی است،  آنکه 
 ,Kalant)  های علمی وجود دارد بیشتر از کمیتهها  آن  فشار(های  های گروهو مداخله)  قضاوت ارزشی

2010; Room, 2011)  دادن اکستازی در جدول اول ، این امر دارای حساسیت بیشتری است. قرار
محققان، در ایالات متحده دلیلی است بر اینکه دست ملاحظات    ۀتوصیرغم  بهجدول سوم    جایبه

گیری در این  قدرت برتر است. اما حتی پیشنهاد برخی پژوهشگران برای واگذاری اختیارات تصمیم
پیچیدگی و اهمیت   دلیلبهران  گذاهای علمی نیز همواره از سوی سیاستحوزه به محققان و کمیته

 .  (Kalant, 2010: 1146) ها، غیرمنطقی توصیف شده استگیری ابعاد سیاسی تصمیم
قانون اصلاح قانون  مخدر مشمول    ۀدر نظام عدالت کیفری ایران، تشخیص اینکه یک ماده، ماد

، برعهده وزارت بهداشت گذاشته شده است.  ۱  ۀماد  رۀتبص  موجببهاست یا نه،    مبارزه با مواد مخدر
یک    ۀماد  موجببهگردان، نیز  گردان مشمول قانون مربوط به مواد رواندر مورد تشخیص مواد روان 

قانون،  وزارت  این  توصی)  همین  متحد( مسئولیت   ۀدر صورت  ملل  مواد مخدر سازمان  کمیسیون 
، ۱۳۸۹آید. اما در سال نهایی به شمار می  ۀکنندب وزیران تصوی  هیئت تعیین این مواد را دارد، و البته

قانون اصلاح  مشمول    گردانمواد مخدر و روان  ۀ کنندمرجع تصویب  عنوانبهمجلس شورای اسلامی  
توانیم مطمئن باشیم که تشخیص  تعیین گردید. با این اوصاف، اگرچه می  قانون مبارزه با مواد مخدر

مشمول  گردانروان اص های  مخدرقانون  مواد  با  مبارزه  قانون  اختیار صورت  به   لاح  در  انحصاری 
یک قانون مورد تردید است.    ۀماد   ۀمجلس است، اما این اطمینان در مورد مواد مخدر با توجه به تبصر

ها، معتقد به انتقال مسئولیت  گردانتشخیص »مواد مخدر« نیز همانند تشخیص روان درخصوص    اگر
مجلس   به  بهداشت  وزارت  و  از  اصلاحات  سیاسی  شدت  به  ماهیت  باشیم،  اسلامی  شورای 

توان  طرح خواهد بود. اینجاست که میقابلتصمیمات راجع به مواد مخدر برجسته و ایرادات پیشین  
گذاری را مشاهده کرد. منافع مختلف  مناسبات قدرت و رقابت نیروهای مخالف در جریان سیاست

تواند سرنوشت  سهم میهای ذییرند و قدرت برتر یکی از گروهگبا یکدیگر قرار می  قابلو متضاد در ت
(. برای نمونه، ممکن  ۱۷  :۱۳۹۴جوان جعفری و ساداتی،  )  گردان را تعیین کندیک ماده مخدر یا روان 
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خطرناکی یک ماده، آن ماده رغم  بهاست منافع اقتصادی مورد نظر یک گروه خاص موجب شود تا  
های عوام برای  های پیروی محض از خواستهتحت کنترل قرار نگیرد و یا برعکس ممکن است منفعت

گیرانه پیش رود و  رایی، سختگثیر عوام أانگاری تحت تجرم   فرایندگذاران، ایجاب نماید تا  سیاست
 مخدر خاص را لازم بشمارد.  ۀکیفرهای شدیدی را برای مقابله با یک ماد

گیرنده در نظام عدالت کیفری ایران با توجه به  مرجع تصمیم  ۀ مسئلرسد  افزون بر این، به نظر می
پیش  مواد  خطرناکی  میزان  ارزیابی  برای  خاصی  معیار  بنااینکه  و  است  نشده  احتمال  بینی  براین 

ملاحظه دیدگاهاثرگذاری  فرهنگی،  عوام های  و های  سایر  ...  گرایانه  از  بیشتر  بود،  نخواهد  کم  نیز 
ارزیابی نیاز و وجود    ۀمسئلتوانند حتی  های قدرت میکشورها اهمیت داشته باشد. از این حیث، گروه

ض با منافع خود به رسمیت نشناسند  تعار  دلیلبهگردان را  مخدر یا روان  ۀمشکل در رابطه با یک ماد
رفتارهای مجاز یا در نهایت تخلف معرفی کنند و یا اینکه    ۀهای مرتبط با یک ماده را در دایرو فعالیت
آگاهی از این  رغم  به(.  ۷۴  :۱۴00دانش ناری و دانش ناری،  )  جرم تعریف کنند  ۀ مثاببه  فرهنگ را 

هیچ کمیت قدرت، حتی  پنهان  مقامات سیاست  ۀنیروی  راهنمایی  برای  پیشعلمی  نشده گذار  بینی 
آنکه وجود   در  گونه هیئتایناست، حال  امری معمول  گیری است.  های تصمیمفرایندهای علمی 

رسمی را تفسیری بر برتری قدرت این نیروها  صورت  به  ایشاید عدم وجود نیاز به تشکیل چنین کمیته
کنترل یک    ۀنحوبهبا مواد مخدر راجع    ۀ مبارز  ۀ لات متحده تصمیم اداربدانیم. افزون بر این، در ایا 

اشخاص   توسط  استقابلماده  پذیرفته شده  قضایی  بازنگری  و  بوده   ,Lampe)  تجدیدنظرخواهی 

این وضوح خود می  (10 :2021 ندارد که  ایران چنین روندی وجود  در  بار  و آشکار است که  تواند 
  کلی تصمیمات اصولاا طور  بهام عدالت کیفری انتقال دهد؛ اینکه  معنایی خاص را به مخاطبان نظ
  غیرمنطقی خواهد بود.ها  آن شوند و بنابراین امکان اعتراض بهتوسط نهادهای صالح گرفته می

   هنتیج
گردان تنها به ذکر عبارت »و دیگر مواد مخدر و روان  گذارقانوندر نظام عدالت کیفری ایران،  

گونه معیار شفافی برای تشخیص میزان خطرناکی انواع مواد هیچ   صنعتی غیردارویی« اکتفا کرده و 
قانون اصلاح قانون مبارزه با    ۸یا    ۴  ۀگردان برای شمول در مواد مختلف همچون مادمخدر یا روان

مخدر است؛    مواد  نکرده  میرغم  بهمعرفی  متحده،  آنکه  ایالات  همانند  کشورها  اکثر  در  دانیم 
گذاران با اتکا بر معیارهایی همچون قابلیت سوءمصرف، مصرف دارویی و احتمال وابستگی  سیاست

متناسب با امتیاز یک ماده    اند تابندی کردند و تلاش کردهدر صورت مصرف، مواد تحت کنترل را رتبه
 کیفرگذاری را سامان بخشند.   ازجملهررات کیفری و بندی، مقدر این نظام رتبه

مواد مخدر   ۀ گذاری حوزاصلی در سیاست ۀمسئلزایی یک ماده، به نظر ما بنابراین، سطح آسیب
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روان مصرف و  احتمالی  سرنوشت  آن،  تعیین  با  که  حیث  این  از  آید،  حساب  به    کنندگان،گردان 
با  کنندگان و تمامی حلقهتوزیع  بینی نماییم که  توانیم پیش شود و حتی می آن نوشته میهای مرتبط 

پا افتاده برای   بنابراین، این تصمیمات اولیه و شاید پیش برای مقابله با آن هزینه بپردازیم. بایدچقدر 
پذیریم: اول اینکه  را نیز می   مسئلهآید. البته، ما دو  بسیار حیاتی به شمار    گذاران، اتفاقاا برخی سیاست

های اجتماعی همیشگی است  ای همراه با قضاوت مسئلهزایی و خطرناکی مواد،  ارزیابی میزان آسیب
میزان خطرناکی هر ماده را معین نماید، چراکه    تواند دقیقاا گاه علم نمی  و دوم اینکه به همین دلیل هیچ

معنی به نظر  ای مختلف بیبندی در کشوره تحقق بود، دیگر این اندازه تنوع فهرستقابلاگر این امر 
 رسید.می 

گاه باشیم و بدانیم که دیدگاه گرایی در چنین بافتی به  های عوام در صورتی که به این موضوعات آ
بندی مواد را درک  آورند، منطق و اهمیت فهرستسرعت دست بالا را در مناسبات قدرت به دست می

بنابراین   قرار   بایدخواهیم کرد و  را تحت کنترل  آن  بگیریم  ماده، تصمیم  از شیوع مصرف یک  قبل 
انگارانه خواهد شد و از  علمی و سادههای شبهگیری راجع به مواد گرفتار گزاره دهیم، وگرنه تصمیم

ضرورت کنترل ماده به این معنا نیست  تأیید    محور فاصله خواهیم گرفت. البته، های تجربهسیاست
اعتقاد باشیم، بلکه بر این باوریم که  اجراهای کیفری برای مواد جدید، بیتعیین ضمانت ۀمسئلکه به 

  ۸  ۀگردانی را به صرف امکان سوءاستفاده و هراس از آن مشمول مادمخدر یا روان  ۀتوانیم هر مادنمی
قرار دهیم که  کنیم. این موضوع را وقتی در کنار این حقیقت  قانون اصلاح قانون مبارزه با مواد مخدر

ها به زندانیان مرتبط با جرایم مواد مخدر اختصاص دارد، عملکرد  بیشترین جمعیت کیفری زندان
توانیم به این پرسش نهایی  گذاران را بسیار حساس خواهیم دانست. در نهایت، با اینکه نمیسیاست

زایی مواد آسیب  ا رسیدن به رویکردی جامع برای سنجشیگفته، آکه با وجود همه مشکلات پیش
 . به آن را آغاز کنیم  دستیابیتوانیم تلاش برای عملی خواهد شد، پاسخ دهیم، ولی حداقل می 
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